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ANDRIS PURINS

ZILA JUMPRAVA

MAZLIET

(2. turpinajums)

— Tad janovakté, kad vinam formas térps nav mugura, —
Einars maca, bet te Girts iesmejas, un Kaparjanis kldst aizdo-
migs. Vind nemaz nav tik naivs, par kadu tiek turéts.

— Ko man darit, tam man paSam sava galva, kaut arT kon-
tuzéta, — vind noburksk.

— Pastasti labak, k& tev pilnvarotais iegrieza! — iesakas
Rihards.

Kaparjanis paskatas vina, un Riharda visai drimi nopiet-
nais izskats laikam vie$ uzticibu.

— Talt, Studentes, es visu izstastiSu ka Kkatolis pie
bikts, — vin§ uzsmaida un izvelk pudeli, ierauj Sluku un sak
stastit.

Un ta:

KAPARJANA CIESANAS JEB
PILNVAROTA CINA PAR LAIMI

Viendien Kaparjanis bija izdzinis no stalla kévi Snurpstikieni
un iejadzis ratos, kuros jau bija sakrautas tuk3as piena kannas.
Vin§ vaca pienu no majam, uz kurdm pienotavas masinai ne-
bija ekonomiski izdevigi braukt vai arT nelava sliktie celi.

Juzdamies vél pavargs péc nedélas ilgas slimoSanas ar kaut
ko lidzigu plauSu karsonim, ka liecinaja zila lapa, Kaparjanis
ierapas ratos un uz3ava Snpurpstikienei ar picku.

Kéve aizsoloja pierasto celu, Kaparjanis savaca pienu, aiz-
veda uz pienotavu un nokartoja saistibas, kantorT sanéma sa-
kara ar slimoSanu neiznemto algu un brauca uz marSruta na-
kamo punktu — ciema veikalu, lai atveselo$ands procesu tur-
pinatu.

Izbraucis uz ciemata galvenas ielas, Kaparjanis uzsléjas ra-
tos stavus, sarava grozus, uzblava parasto «ni, maita-al», ie-
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vilka Snurpstikienei ar picku un slaida riksi, tuk3ajam piena
kannam Iékajot un grabot, piebrauca ciema veikalam.

— Tpra, maita-a!

Pulkstenis jau bija tris.

Kaparjanis sprauni noléca no ratiem ka kovbojs no zirga
un apmulsa. Uz soliniem blakus veikalam neredzéja nevienu
pagasta sirmgalvi, kuri te parasti kikoja. Vinu vietd visu ciema
veikala ékas kreiso pusi, rékinot no ieejas durvim, aiznéma
uz koka kajam piestiprinati plakati un planSetes. Turpat grozijas
divi apméram ceturtas klases puikas. Vienam kakla karajas
fotoaparats, otram roka bija bloknots. TreSais, kas piestiprinaja
pie finiera vald atnaku$a plakata stdri, bija ¢érbies milica
formas térpa un izskatijas péc pieauguSa cilvéka, lai ari au-
guma padevies siks un tievs. Tas bija Pétersonu Egons.

— Ei, puika! Kas tie par kumédiniem?

— Nac un apskaties! — teica Egons un sakartoja formas
cepuri.

—a leraus paprieks$ Sluku, tad apskatis! — apsolija Kaparjanis
un jau kapa augsa uz veikala lievena, kad viens no puikam
pacéla fotoaparatu un nospieda slédzi.

Kaparjanis saravas tikpat ka Snurpstikiene, dabajusi ar picku.

— Ej vien, Janonkol, talak! — mudinaja Egons, bet abi
puikas nelabi sminéja.

— Ka tas saprotams? — skarbi noprasija Janis Kapars, no-
mérkédams ar resno pirkstu uz puiku ar fotoaparatu. — Tu ama-
tu apvieno$anas kartiba esi atvéris fotodarbnicu iek$ brivu dabu?
Nedoma, ka es no tevis tas bildes pirksu!

— Ej vien, Janonkol, bodé un pérc to, ko tu gribi pirktl —
draudzigi teica Egons, bet abi puikas skali iesméjas.

Kaparjanis nokapa no lievena un piegdja pie Egona. Tas
art, knislis tads, stavéja, cédla kratis izriezis pretim varenajam
Kaparam.

— Papriek§ man jatiek skaidribd, kada 1stena sakara manai
personai pievérsta tdda uzmaniba, — Kaparjanis miermiligi
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teica. — PagajSmenes planu parpildiju par pieciem procentiem,
bet Soménes nedélu noslimoju, un neka. Pievérs man uzmanibu
ndkammeénes, tad es no veceném izspiediSu pat septinus procen-
tus virsplana produkciju.

Te iejaucas puika ar bloknotu, musains, apalu un nobarotu
mali, paspéra soli uz priekS8u un smalka balsT teica:

— Meés esam «neaizmirstuli». Atturtbas klubs «Neaizmirstu-
Ilte». Pirms méneSa dibinats masu astongadigaja skola.

Otrs puika, siena krasas matiem, turklat ar nekaunigu ska-
tienu, acimredzami pratigaks par savu biedru, jo nespéra soli
vis uz priekSu, bet atpakal, nepatikama balsT teica:

— Fotografé, pieraksta, ko dzéruma muld un k& Skandalé-
jas, liek rajona avizé!

— Ko?! — Kaparjanis parsteiguma iesaucas.

— DzerSana ir amorala, — puika ar nekaunigo skatienu tur-
pinaja. — Dzéraji ir slikti cilvéki. Vini slikti strada un traucé
pilnvértigi dzivot saviem laikabiedriem. Dzéraji slimo ar launam
slimtbam, ar kuram nesaslimtu, ja nedzertu. Astondesmit pro-
centu huliganisku parkadpumu izdariti reibuma stavokl.

— Kad es tevi tolit sarauSu aiz ausim, tad tas ies pie tiem
divdesmit skaidrajiem procentiem! — Kaparjanis saSutuma ie-
saucads un noradija uz masaino. — Tevi es pazistu! Tu esi Zel-
tinu Karla puika, pat purni lidzigi! Bet tavs tévs ir kartigs cil-
véks, es vinam pateikSu, un vin$ tevi vakard nopérs! Un arl tu
esi redzéts, — Kaparjanis radija uz puiku ar siena krdasas ma-
tiem. — Tavs tévs ir galvenais agronoms. Tas aizvinnedé| at-
lurbené nogadéaja divus traktoristus un vienu Soferi. Tur es Ii-
dzét nevaru, bet par to Sitas, — Janis atkal bakstija ar pirkstu
uz masaino, kur$ bailés saravas, — bet par to vakara Sitas no mi-
lotda téva sanems dubulti — ari draudzina tiesu!

Msainais saka gatavoties uz raudasanu.

— Jurtt, esi virs! — iejaucds Egons un uzsita ar plaukstu
pa pistoles maksti. — Nekas tev nenotiks! Labak pieraksti blo-
cinad, ka pilsonis Kapars Janis gaidama reibuma priek3nojautu
uzbudinajuma publiski izteica véléSanos nodarit miesas bojaju-
mus pilsonim Smitam Péterim — raut ausis! Tapat arT nevilus
izpauda savu planu uzridit otru personu Zeltinam Jurim, lai
ta nodaritu minétajam pilsonim miesas bojajumus seviski cil-
véka cienu pazemojo$d veida — noperot, turklat priecdjas, ka
viena périena vieta pilsonis Zeltin§ dabd$ot divus, kas klateso$o
acis likas ka regularas zupo3anas rezultatd raduSos seviski sadis-
tisku tieksmju izpausme.

— Egon, es tevil ... — Kaparjanis parskaities talak neva-
réja parunat, prats atsacijas saprast drausmigo apvainojumu,
un Kaparjanis tikai Znaudzija dares.

— Nu, tad gaz ari! — Egons sminot teica un cieSi skatijas
vina. — Es jau prom nebég3u un pretl nesitisu!

Kaparjanis novaldijas. Sist nedrikst, tas ir skaidrs, jamégina
iezélinat:

— Egon, vai tu atceries, ka, puika budams, tu knipstangas
darza zagi... tfu, némi «trebo» abolus, un es tevi palaidu?

— Atceros, Janonkol! — sirsnigi teica Egons. — Tu biji loti
labs. Tacu, vienalga, dzert ir slikti.

Akmens dvésele, domaja Kaparjanis, birokrats un demagogs,
par tadiem ka tu tagad avizés raksta, mafiozo un ciparu uz-
skravetajs, bet papirus paplést un koka kajas palauzt varétu,
lai nu ka, tomér viena ciema laudis vien esam, turklat péc tam
Snabis smékés labak! Viens gan, papriek$ jaapskatas, ko plésis un
lauzis, lai ir dro8s, ka nesanak Smuce, ka nesaplé$ vél kadus
valdibas papirus.

— Labs ir, apskatisies arT izstadi, — Skietama miermiliguma
piekrita Kaparjanis.

Masainais Juritis dzili ievilka elpu un ierunajas monotona
balst, tikpat ka no galvas iezubrito tekstu skola:

— Pé&déjo gadu desmitu alkohola ietekmes pétijumi ir pie-
radtjudi, ka tas rada izmainas daudzos organisma Iimenos.
Molekularaja ITment alkohols iejaucas proteinu, oglhidratu, li-
pidu un fermentu metabolisma. Sanu IimenT tas ietekmé lizo-
somu aktivitati, kritohondrijas, izraisa traucéjumus Sdnu mem-
branu caurlaidiba, izmaina kalija un natrija savstarpéjas attieci-
bas, bet mediatoru sintézes izmainu dél rada nervu impulsu va-
diSanas traucéjumus nervu Sanu sinapsés. Tiktal, Janonkol, jus
spéjat sekot Itdzi manai domai?

— Ja, ja, — a8i izgroda Janis, baididamies, ka Smurguli
citadi nodomas, ka ar vinu §is briesmigas izmainas jau notiku3as,
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un izbrina nodomaja: kad es biju tik mazs ka vini, par to pat
dzirdéjis nebiju, bet tagad, lidzu, skolu reforma, un visi gudri
ka profesori.

— Organu liment alkohols rada ievérojamas izmainas aknu
audos, sirds muskulatirda un jo TpaSi smadzenés, — pamacosi
turpinaja Juritis. — ledomajieties, Janonkol, un pat periféraja
nervu sistémal

— Ja, ja, sisttma, — Janis piekritosi kratija galvu, jo vinu
saka mocit kaut kas Iidzigs mazvértibas kompleksam, kur katrs
Smurgulis gudraks par tevi.

— Janonkol, vienu mirkliti, paskatieties Site! — iesaucas Peé-
teritis spalga balsT, pakéra radamkocinu un bakstija gipsa mu-
lazas, kas stavéja uz saliekama galdina un attéloja sirdi, kungi,
aknas, smadzenes.

— Sie te, tikai sarkanie, ir vesela cilvéka iek3gjie organi,
bet tie, kas iekrasoti ar zilu un zalu krasu, ir alkoholiku iek$éjie
organi, kuros alkohola lietoSanas rezultata notikuSas drausmi-
gas izmainas, kas noved pie Sausmigas slimibas vai mokpilnas
naves!

Kaparjanis stingi blenza $ajos g¢ipsa veidojumos, kuri bija
nokrasoti spilgtas un indigas krasas, un, ka iedomajas, ka vinam
kaut kas tads ir iek3a, vienalga, vesels vai slims, ta talit sametas
slikta duSa. Bet Juritis sakéra vinu aiz rokas, aizvilka pie kada
plakata un biedino8a balsT ieSnacas:

— Un Seit ir uzzimeti cilvéki, kas dzerSanas rezultata ir sa-
slimu$i ar bistamam gara slimibam, un 3eit atkal uzziméts tas,
ko vini redz, bet kas Tsteniba nemaz nav, tikai viniem ta liekas.

Ka Tsti viss attélotais Tstentba nemaz nav, tam Janis ticét atsaci-
jas, jo 8o to pats bija redzéjis, tomér stridéties nesaka, bet
atgraoda Peéteriti, kur$, launi nirgddamies, vilka pie nakama
plakata, un paskatijas Egona, kur$ savukart raudzijas vina ar
nesléptu interesi.

— Tev kauna nemaz nav, ka cilvéekiem radi tadas riebekli-
bas?! — Kaparjanis vinam uzbréca. — Jo gadi nak Kklat, jo
prats iet mazuma, ja?! Doma, iecelts milica amata, td uzreiz
gudrs? Vai tu, stulba galva, zini labak par simtiem un toksto-
Siem augsti macTtu Studentu, arstu un profesoru, kas laudim de-
rigs un kas kaitigs? Ja tieSam dzerSana botu kaitiga, tad zi-
natnieki un skolotaji nedzertu! Bet, ja dzer izglitoti laudis, tad
jadzer arT mums! Un to, ko vini priek§ publikuma runa, tu ne-
klausies, jo viniem par to maksa! DaZs labs dél simt gramiem
gatavs dvéseli velnam pardot, un kur tad Sie lai rauj naudu
priek§ dzerSanas, kad S3nabis reizi pa reizei atkal klast dar-
gaks? A?

— Es, Janonkol, ar tevi diskusija ielaisties netaisos, — teica
Egons. — Ej, pérc un dzer, ja uzskatama agitacija uz tevi ne-
iedarbojas!

— Protokolu nestadisi?

— Kameér tu nealésies, nav par ko!

— Avizé neliksi?

— Lik3u.

— Lops!

Kaparjanis noskaities iegdja veikala. Trakakas par kari péc
Snabja bija bailes no avizes, pareizak sakot, no ta, ka to ie-
raudzis knipstanga. Un tad... Né, Janis pat domat par to bai-
dijas.

Vipam Iidzi ieSmauca Smits Péteris, tas ar to nekaunigo
skatienu.

Veikala Kaparjanis sevi sanéma rokas un Skietami vienaldzigs
aizgaja Idz dzérienu letei, pie kuras skuma simpatiska blon-
dine Sarmite, kas bija tik rupji izturéjusies pret Aigaru Lai-
vinu.

— Sveiki, meitin! — Kaparjanis sveicinaja. — Ko tu tik bé-
diga?

— Ak, Janonkol, nav par ko priecaties, — Sarmite rauduligi
patricinaja iezilinatos plakstinus.

— Kas par vainu?

— PagajSnedélas iendakumu plans izpildits par divdesmit sep-
tiniem procentiem. Naktis vairs kartigi gulét nevaru, sapnoju, ka
ir inventarizacija un komisija mani pratina, kur es tos septin-
desmit tris procentus nozagusi un noslépusi, bet es to galigi ne-
zinu, jo lai nu ko bdtu némusi, bet procentus, kurus turklat ne-
maz nevar panemt, jo vinu jau ta nav! Un ta Sie sak draudét, ka
man atnems$ot prémiju! Un es atkal saku raudat, un tdda gauzi
raudo$a ar1 pamostos.



Te no dienesta telpam iznaca veikalvede Emilija, uzmeta
daosiga auguma augSdaju uz letes un dzéligi sacija:

— Es jau Sarmitei saku, ko tu uztraucies, visas pasaules
revidenti kopa tev nekadu prémiju atnemt nevarés, jo tev ne-
kadas premialas piemaksas nemaz nepienaksies, un pati tu tur
esi vainiga. Ka pasaku, ta 81 sak gaudot arT nomoda.

— Kas tad cits atliek? — ieSnukstas Sarmite.

— Pati zini, — daudznozimigi noteica Emilija un atsveSinati
paskatijas griestos.
— Ja, smaga lieta, smaga lieta, meitin! — Kaparjanis Iidz-

jatigi pasipoja galvu.

— Tas tur, murmulis, katru dienu velkas ar uzskates ITdzek-
liem un diviem bandu bérniem! — Sarmite pékSnas dusmas pa-
krattja dari uz loga pusi. — Un ta vini tur dezuré Iidz pulksten
septiniem un atbaida cilvékus no dzérieniem!... Redz, redz,
Janonkol, kur 3pions ari Iidzi, lar, ko jas pirksiet!

Kaparjanis mirkIT apcirtas; pret Spioniem vin$ bija jatigs kop$
kara laika.

Veikala kakta stavéja Péteritis. No turienes labi varéja par-
redzét tirdzniecibas lauku, un puika nelabi sminéja.

— Ta ir pretlikumiba! — Kaparjanis iekliedzas. — Talit
pazadi!

Un draudigi piespéra kaju pret gridu.

Péteritis gan salécas, taCu ara nemuka un visai izaicinoSi
pazinoja:

— Kamér veikalam darba laiks, es te varu stavét tik ilgi, cik
vien gribu! Tas ir manas cilvéka tiesibas.

— Bérnin, — saldi ievaicadjas veikalvede Emilija, — nevar
bat, ka tavs tétis ari nedzer? Kaut vai pa lieliem godiem?

Puika atklati paskatijas péc kartas visiem trijiem acis un
stingri teica:

— ledzer gan pa godiem! ledzer, un man par vinu kauns!
Bet més esam jaunad paaudze, més esam «neaizmirstuli», kas
neko neaizmirst, més esam redzéjusi alkohola postu, més ne-
dzéram, nedzeram un nedzersim, un visiem spékiem cinisimies,
lai paréjie sabiedribas locekli, kuri vél paklaujas Sai nekitribai,
ari nedzertu! Ta ir ierakstits masu atturibas kluba «Neaizmirstu-
Iite» zvéresta.

— AKk! — rezignéti noteica Emilija. — Vecaki tadus baro,

ap@eérbj, laiz skolas, un tada nu vinu pateicthba! Stasta visai pa-
saulei, ka tévs dzer.

— NB@é, es vairs nevaru! — péksni iebrécas Sarmite un pakéra
no kakta slotu, bet Péteritis, apkérigs bldams, bija padomajis
ari par atkap$anos. Vin$ jau stavéja veikala durvis un triumfé-
josi sauca:

— Ar slotu jis neka nepanaksiet, madsu pusé ir taisniba,
un tapéc més uzvarésim! Ja ar7 jas Janonkolim iedosiet slepus,
tas bds redzams, jo vin$ alésies pa visu ciematu!

— Nealésies gan! — kliedza pretim Kaparjanis un juta, ka
vinu sak parnemt trakums.

— Kilaigasiet un lamasieties!

— Neklaigasu un nelaméasos!

— lesiet skandaléties pie Martinonkola, lai tas atdod desmit
rublu parada, kuru vin§ jums neatdod un netaisds atdot, to
zina visi, jo jos tos kopad esot nodzérusi!

— Man tie desmit rubli nav vajadzigi! Lai vin§ ar tiem par-
spragst!

— To jos sakat skaidrd! — nirdza Péteritis. — Kad iedzer-
siet, darisiet pavisam otradi!

Kaparjanis vairs par sevi nevaldija, kéra Sarmitei no rokas
slotu, bet sapratiga Emilija pamanijas slaukdmo pakert pirma
un pabazt zem letes. Tad Janis ar tricoSu roku graba no sér-
kocinu groza sauju kastiSu un meta ar tam nekaunigajam pui-
kam, kur§ izspruka lauka.

— Tada ir masdienu jaunatne! — noteica Emilija.

— Ne kauna, ne goda! — kliedza Kaparjanis. — Zvani mi-
licijai, EmTlij!

— Ko nu zvanis, kad lielais jau pats milicis! — EmTlija no-

platija rokas un, pieliekusies tuvak Kaparjanim, uzticigi pastas-
tija:

— Aizvakar jau zvanijam Pateretaju biedribas valdes prieks-
sédétajam, teicam, ka milicijas pilnvarotais sajucis prata, traucé
tirdzniecibu, nav, kas uzdrikstas savaldit, jo Sim Saujamais pa
kérienam, 8o to vél piepuSkojam klat, vin$ apsolija zvanit mili-
cijas priek3niekam, efektivitates labad 3o to vél piepudkojot.
Vakar atbrauca milicijas operativa masina un viens smagais
gruzoviks, parvilkts ar brezentu, — iek3a& pilns ar apbruno-
tiem karaviriem ... Cik gar§, tik plats! Gandriz vai iznaca ta,



ka tam tur ara vél vajag izteikt pateictbu par iedarbigu cinu
pret...

— Es neka vairs nesaprotu! — uztraucies parsita Kaparjanis.
— ValdiSana aizstav tos, kas traucé pirkt valsts razotu 3nabi?!

— Ta jau Tisti nemaz nav! — ieteicds Sarmite, kas krietnu
bridi bija klusitéem Snaukajusies. — Es jau jums pardot varu,
un pirkt jaos varat, tikai baidaties. Un arT citi baidas, jo sievieSi
draud aicinat to Egonu uz majam, ja kads bads iedzéris, kaut
arm nekadu skandalu netaisis, un gluzi apzinati sagudrot visadus
melu stastus par saviem viriem, jo ta jau tagad ir, ka tu vari
bat visgodigakais cilvéks uz pasaules, ir tad ticés ne tev, ja
basi dzéris, bet gan tam apmelotdjam, kas skaidra. Un tad
nepatik$anu, cik uziet!

— Visi tikai tark8k par tdm raketém un atombumbam, — no-
teica Kaparjanis, — bet, ka tepat blakus notiek vél trakakas
lietas, to neredz neviens!

— Ak! — zimigi nopadtas Emilija un paskatijas uz Sarmfti,
kura nosarka un kautrigi nocCukstéja:

— Neé taCu, Emilijas tant! Né&, un vélreiz née!

— Ka nu pati zini! Planu tev neviens nepazeminas.

Kaparjanis paprasija pacinu «Baltijas», nolika uz letes tris-
desmit kapeikas. Sarmite izdeva piecas, bet Janis atmeta ar
roku.

— Lai nu paliek! Nupatas naudai vairs nav tas istas vértibas.

— Cilvéki kluvusi par zvériem, — atkal nopdtas Emilija.
— lzmanto dienesta stavoklus savtigos nolikos.

Kaparjanis atvadijas no abam bédu nomaktajam tirgotajam
un izgaja no veikala.

Gan pilnvarotais Egons, gan abi «neaizmirstuli» bija kautrigi
noveérsusies.

Kaparjanis suligi nosplavas uz to pusi, un vinam ienaca prata
aizstaigat uz mehaniskajam darbnicam, kur stradaja pilnvarota
bérnibas draugi.

Tie paSlaik remontéja ritentraktoru, un Kaparjanis izstastija,
ko nupat pie veikala pieredzéjis.

Bérnibas draugi jau bija lietas kursa.

— Kas tur slikts, ja Ega cinas pret dzerSanu? — prasija viens
no puiSiem — Otomars.

_— Tu no tiesas esi slims? — uzkliedza Kaparjanis. — Varbat
jas, puisi, arT vairs nelietojat?!

— Ne! — visi tris korT atbildéja.

— Kop$ kura laika?

— Jau pari par nedélu, kad Ega pastastija, cik dzert ir
slikti, — paskaidroja brigadieris OS3in§, slauctdams lupata ellai-
nas rokas.

Bet Maris saka stastit Kaparjanim, ka vinam tagad no ne-
dzerSanas esot tik laba paSsajata, ka ndkamnedé| braukSot uz
centru pierakstities S0Sanas pulcina, 30Sot sev un draugiem
bikses, un Eriks atkal pastastija, ka pirkSot kultiras nama
nopietnds mazikas abonementu un klausiSoties Baha skan-
darbus sol minora un Béthovena simfonijas do maZorad, bet
Otomars savukart stadoties divos pulcinos uzreiz — tautisko
deju un dziedaSanas, jo esot tak pavisam cita lieta skaidra
prata skaisti un makslinieciski dziedat, nevis dzéruma pie-
dauzigi blaustities, un tapat cita lieta esot skaidra prata skaisti
un pareizi dejot, nevis skurbull bezjedzigi gorities diskotéka.

— Mala€i puiSi! — uzslavéja brigadieris. — Nu, jauniem,
protams, jaunu padariSana. Bet ari meés, Jani, varétu kaut kur
ierakstities, lai garigi pilnveidotos. Pieméram, varétu sakt krat
pastmarkas, bildites no sérkocinu Kkastitém vai ari past-
kartes ...

— Ej tu ar savam pastkartéem! ... — ierécds Kaparjanis
un izskréja no darbnicas, ar visu spéku aizcirzdams durvis,
ietrausas ratos, ievilka Snurpstikienei kartigi ar patagu, kaut
arl kéve jau nekur vainiga nebija, un brauca ar tukSajam piena
kannam majup, juzdamies galigi slims.

Ka aizkluva majas, ta talit likas gulta.

Bet Sodien, izbraucis piena mar3rutu, bija spiests atkal klidzi-
nat uz veikalu. Riebas jau tur radities, taCu kaut kas japipé
bija.

Pie wveikala Kaparjanis ieraudzija Egonu un mehanisko
darbnicu brigadi pilnd sastava, ciema iemetéjus un tos, kas
meta pa retam. Tur bija arT tuvéjo maju laudis un naca klat
no talakajam. PiespieduSies plakatiem, ar neizpratni sejas stavéja
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aril abi «neaizmirstuli», no kuriem JurTtis jau taisijas uz rauda-
Sanu.

Veikala durvis atvérds, un ar ligavas Slepi un vainadzinu
galvd uz lievena iznaca dzérienu nodalas pardevéja Sarmite.
Vinu droSindja un uz priekSu bidija smaido3a veikalvede
EmTlija.

Egons pakapads uz pirma pakapiena un plati izpleta rokas.
SarmTite saminstinajas, bet EmiTlija vinu pagrdda, un Iigava
iekrita Egona apkampienos, kur§ talit vinu nobucoja, un
laudis visapkart gaviléja: «Ruagts! Ruagts! Ragts!»

— Vai nu tu reiz bdsi mana? — laimigs sauca pilnvarotais,
kas bija pargérbies ligavaina uzvalka ar baltu puki pie krats.

— Ja, nelieti, ja! — kautrigi atzinas Sarmfte.

— Urad! Ura! Lai dzivo sveiks! — klatesoSie sauca laimes.
— Ragts, ragts!

Kads vecuks iegriada apstulbuSajam Kaparjanim dunku sanos
un gudri saclja:

— Ja, nav ka vecos laikos! Vai tads 3$nudraks ka Egons
batu dabajis veikala jaunkundzi? Bet tagad nospieZ zinatnisko
sviru, liek lietd ekonomiskas sankcijas — un brate majas!

— Vai nu tu mani visu mdZu milési? — sauca Egons, un
Sarmite pirmo reizi pasmaidija.

— Ja, riebekli, ja!

KlatesoSie atkal_gaviléja augstas laimes, apsveica jauno pari,
bet Otomars un Eriks no veikala iznesa kasti $nabja. Vipiem
sekoja brigadieris OSin§ ar Mari, kuri nesa otru.

Gribétajiem saka dalit pa pudelei un taisijas nest veél, ja
pietrak3ot. Arl Kaparjanis dabaja pudeli, tacu dusmas uz
Egonu, kas vinu ta izcdkoja, nebija rimu3as, un vin§ laimes
jaunajam parim nevéléja. Bet, kad Janis norava korki un izkal-
tuSajas ieksas ieléja krietnu klunk3kil dusmu vilni péc dazam
mindtém aizplidda kosmosa, un ari Kaparjanis metas sveikt
brati un bratganu, kopa ar citiem sauca «ragtsl», «lai
dzivol!», «ura!».

Bet ko darija «neaizmirstulidi»?

«Neaizmirstulidi» krava darznieka ratinos plakatus par dzer-
Sanas kaitigumu, alkoholiku un veselo cilvéku iek3éjo organu
muldzas. Tad Péteritis kéras pie roktura, bet Juritis stima
no aizmugures, un vini ar nokartam galvam brauca ratinus
prom. Puscela Juritis aizvilkdamies saka raudat, bet Péteritis
dadigi turejas Iidz paSai majai, un ari velak neraudaja, jo
bija sacis kaut ko saprast.

AIGARS: Ja, noklausoties Kaparjana saraustito stastijumu,
man jaatzist, ka pirmais iespaids par lauku klusumu un mie-
gaintbu bijis nepareizs. Arl $eit risinds véra nemamas tragé-
dijas.

Rihards klausidamies Kkluvis loti nopietns, Kkritiski 30po
galvu — vinam kaut kas nav paticis. Girts, aizgriezies sanis,
smaida. Einars, noklausijies ar alkatigu interesi, apmierinati
berzé rokas.

— Ja, ja, kas tik tai dzivé nenotiek! Tas iecirkna pilnva-
rotais gan ir viens viltigs radtjums!

Man paSam visvairak Zél to nelaimigo «neaizmirstulu».
ledomajos sevi vinu vieta, un ta vien sak ddres niezét.

— Ja, Studentes, — piebilst Kaparjanis, kuram aiz Zéluma
pret sevi acu kaktinos sariesuSas asaras. — Kad pirmie prieki
pari, braucu majas, un, kameér attieku Iidz jums, ta prieka
vieta par jauno lauZu laimi atkal klat dusmas uz Egonu —
savas paSmilibas dél vin§ gandriz noveda kapa otru cilvéku!
Gandriz vai nobrugéja man taku uz balto smilsu kalninu ...

Te veranda iendk Rudis, blenz Kaparjani ka dunduks un
saka:

— Tu, Jani, varéji pastastit par Zilo Jumpravu!

Girts izvelk cigareSu pacinu un piedava Kaparam, bet tas
atsakas, ar filtru nepipéjot, izvelk no iekSkabatas vienu prastu
cigareti. Ciemin§ paskatdas ROdT ar lielam acim, kuras Zélums.

— ATl tevi, délin, tas mantkaribas velns sagrabis? Par velti,
tur neka nav! Viss tuks$s, raknajiet, cik gribat, ja apnicis rakt te!

— Neviens tur rakt neies! — stingri saka Einars. — Vidus-
laiku pilsdrupas ir republikas nozimes véstures piemineklis, un
ka tadu to aizsarga valsts!

— Un Sitos kapinus neviens neaizsargd? — Kaparjanis beé-
digi pamaj uz aru. Pa logiem redzami Galévi¢s un Ilona, kuri
nédk no izrakumiem. llonai roka kartona kaste ar galvaskausu.



— Ta ir zinatne, Jani, — paskaidro Einars. — Tad var rakt!
Un ari pilsdrupas ir zinatne. Zinatnieki ari tur varétu rakt,
jo zina, ka jarok, lai nekada skade netiktu nodarita! Bet cilvéki
no malas ne, jo tikai sapostitu.

— Es jau saprotu, — Janis piekrito$i krata galvu, — bet
visi nav tik apzinigi k& jos — maciti laudis!

— Kas ta par Zilo Jumpravu? — es ieprasos.

— BIlénu stasti! — atmurkSk Janis.

— Nebdt ne! — pék3ni iejaucas Ruldis. — Katra teiksma
slépj sevi ar1 kadu dalu patiesa notikuma. Nemsim konkrétu
pieméru! Vacu arheologs Henrihs Slimans, kur$ «lliada» redzéja
nevis skaistu pasacinu, bet gan patiestbu, dabiski, arT atraka
poéma aprakstito Troju. Un pilnigi realistiskais svéto rakstu
tulkojums, kad meés pielaujam arpuszemes civilizacijas vieso-
S§anos uz masu planétas?

— Ne tu esi lasijis «lliadu», ne tu esi lasijis Bibeli! —
nosmin panks, izpizdams kuplus dimus.

— Un nedomaju to darit! — RaOdis atcért. — Tas viss atrodas
parak talu no mums! Bet tepat, tris kilometru attaluma, ir
Cakejezera pilsdrupas, ar kuram arl saistas Zilas Jumpravas
legenda.

— Gandriz vai ar katram pilsdrupam un vecam pilim saistas
kada legenda, — nosaka Einars.

Girts atmetas saliekamaja gulta un uzslej kédjas uz galda
malas, iesmejas:

— Ja tu, Radi, gribi iet rakt, tad es vismaz pirmo reizi esmu
ar mieru iet ldzi!

— Varétu pameéginat! — es satraukts izgrazu.
— Ar tadu ka tu es pat abolos neietul — Rudis nogriez.
— Man tava aicina$ana bijusi nebijusi! — nicigi novelku.

— Einars teica, ka pilsdrupas atrodas valsts aizsardziba, tatad
nekads privatipaSums nav, un tur tikpat labi vari rakt tu, ka es.
Protams, tris ceturtdalas no izraktds vértibas atdodot valstij!

— Tas, ka pilsdrupas atrodas valsts aizsardziba, nenozime,
ka drikst tur iet un postit! — Einaru satrauc masu entu-
ziasms. — Gluzi otradi, nodarboties ar izrakumiem atlauts
tikai valsts iestdzu sankcionétai arheologiskai ekspedicijai.
Un, ja botu kads iemesls pétijumiem, tad pilsdrupas tada
ekspedicija jau stradatu!

— Ka tad! — skeptiski nosmaida Radis. — Tie jau nu bas
tie gudrie, kas zinas, kur jarok un kur ne! Pirms Slimans
atklaja Troju, par vinu arT nirgajas. Atzintha naca péc tam.

Kaparjana skatiens kluvis tramigs. Vin$ Zéli ievaidas:

— Milie délini, metiet no galvas lauka tas mulkibas: nav
tur nekadda zelta poda, nav bijis nekadas Zilas Jumpravas, nav
rakisu kénin$ svinéjis kazas! Tie ir meli, briesmigi meli!

. Un noladéjums skars ikvienu, kas meklés tur apsléptu
mantu, ja ta nepieder vipam ... Katram paSam jastrada, jo
tikai ta var iekrat vai vairot savu mantibu___

Daudz tu, godigi stradadams, iekrasi vai savairosi! Nav man
vairs tas vecums, kad kaut ko tddu varétu iestastit, un es lietiski
noprasu:

— Kada tad Tsti ta legenda par Zilo Jumpravu ir?

Kaparjanis pietrikstas kajas, dusmigi paskatdas mani.

— BaOtu interesanti paklaustties! — saku. — Nav tak uzreiz
jaker lapsta un jaskrien rakt mantu lauka! Ja ta tur tik ilgi
guléjusi, lai pagul vél!

— Vai tu, puika, nesaproti, ka nekadas mantas tur nav?! —
Kaparjanis uzkliedz, un es satrukstos.

Rihards atmet ar roku un iziet lauka.

— Ziniet, mums taCu jaintereséjas par savas tautas pa-
gatni, — es taisnojos. — Tas ir pilnigi nesavtigi.

Kaparjanis ilgi manT noskatas, itin kd neticédams sacitajam.

Panks klusu smejas, plikSkinadams sev pa pliko véderu.
Einars koda lapas, nevar saprast, ko Sis doma. Radis gan ir
loti nopietns.

Kaparjanis nopusas.

— Manai sievinai, kas tagad dus smilSu kalnind jau devito
gadu, pirms aizieSanas prats pavisam Svaks bija kluvis. Némas un
baras pa veciem rakstiem. Ko no tiem sagudroja, to rakstija
iek8a skolénu burtnicas. Pierakstija Cetras gabalas un nomira
ar vezi galva. Bet taja vasard, kad no gultas jau maz célas, pa
masu aprinki klainoja ekspedicija. Ne tdda, kas rok no zemes
ka jas, bet tada, kas izpraspa laudis un nem tikai tas mantas,

ko var dabat bez rakSanas. Bija tur Studentes un ari kads vecaks
virs, gar$ un izkaltis, ar lunkanu meéli. Divas dienas pie gultas
sédéja, vajiniecei galigi pratu sajauca. ST tik stasta un stasta
tikpat ka macitajam péc/eja gréksadzé. Un Sis tik griez magni-
tafonu un skano iek3a__— no atminam Kaparjanim acls atkal
asaras, vin$ izslauka tas ar lielo kepu un turpina:

— &1 gul uz gultas, bet burtnicas roka nedod, laikam
tapéc, ka tur ari slepeni buramvardi pierakstiti. Un lasa tik
§im priek3a, skaidro, bet, kolidz Skeista grib burtnicas dabit sev,
pat naudu samaksat, sievina ne un ne, tas gréks! Ko vina par
derigu domasdot pastastit, to pastastiSot. Un ta ari par Zilo
Jumpravu izstastija, lai vinai vieglas smiltis. Péc tris gadiem
tas pat gramata tika nodrukats ar paskaidrojumu, ka to
Kaparu Liena stastijusi.

— Kada gramata?! — es salecos.

— Celvedl pa masu rajonu.

— Kapéc tad tu So legendu sargd ka tadu noslépumu? —
prasa Rodis. — Tad jau to daudzi zina.

— Nu ja, ka zina, — piekrit Kaparjanis, bet uz RGda
batisko jautdajumu ta ar1 neatbild.

— Kur palika tavas sievas burtnicas? — neveérigi pavaica
Einars un wuzrauj sérkocinu — Janim cigarete nodzisusi.

— Mirdama lika sadedzinat, — Janis noburkSk un ievelk
damus.

— Un tu sadedzinaji? — Einars atkal vaicd it k& starp
citu.

— Jal

— TieSam sadedzinaji? — Einars cieSi paraugas Jani, un
tas samulst k& mazs beérns.

— Ja ... tas ir, né ...
Nu, laiks doties uz maju!

Vinu neviens neaizkaveé.

Durvis Janis pagriezas un ladzoSi saka:

— Kas tai gramatelé sarakstits, tas visas ir blénas! Teicu
jau, ka pédéja gada Lienai ar galvu bija Svaki... Lai puikas
nejauc sev pratus!

— Protams, ka no mantas mekléSanas viedokla tas ir mul-
kibas! — piekrit Einars, bakeni braucidams. — Bet no folkloras,
valodniecibas, kultdrvéstures viedokla tavas sievas burtnicam
var bat |oti liela nozime. Tu droSi atceries, ka sadedzinaji?

Sakuma né, Zeél palika ... tad ja ...

— PIitT nokurindju! — Kaparjanis izgrdz un steidzigi no-
kapj pa lievena kapnitém.

Pa logu redzu, ka aiziet pie savas Snurpstikienes, iesvem-
pjas ratos un aizbrauc.

— Tur kaut kas nav tirs! — Ruadis secina un sameklé ciga-
reti, aizsmeke.

Man liekas, ka tur vispar neka tira nav, un nemaz nenak
prata pazoboties par RuaOdi, kur§ tagad par labaku uzskata
smeékét tad, kad Riharda nav tuvuma.

— Kas tur netirs? — nevérigi izsviez Einars, sameklédams
skd8anas piederumus, un ieziepé otinu.

— Dabaudt roka to gramatu, — es domigi iesakos.

— Ja tevi interesé, es vakard varu izstastit visu par Zilo
Jumpravu! — Einars vaikstas, triepdams uz vaigiem putas.

— Ko tad tu wuzreiz neteici, ka zini?! — Raddis pie-
trikstas kajas un apstulbis blenZz Einara.

— Skaisto legendinu zinu ne tikai es viens, — pasmin
Einars. — To zina Galévi€s, tapat vina sieva veésturniece, ta

ka, Calisi, savas fantazijas lapsenes dzeniet atpakal midzent!
Ja legendai un tas variantiem bdtu kads reals pamats, tad, ka
saka Tautas dzejnieks, zarks jau tuk$a nepaliktu!

Es atceros Troju un iek3&ji pasminu.

— Kaut gan Galéviés man galvu neglaudis, ja uzzinas,
ka esmu stastijis, — piebilst Einars.

— Hm, hm, hm! — Raddis zimigi nokrek8kinas, un panks
pasa laika labak stastit nevajag! Zél, ka man jabat vienam ar
savam domam, ka més ar Radi nistamies. Cik vieglak klatu, ja
meés varétu ta zimigi saskatities un saprasties bez vardiem.

Einars aizdomigi paveras muasos, tad paskaidro:

— Galévi¢s ladza bez T1paSas vajadzibas nestastit.
Citadi vienam otram nenobrieduSakam pratam sajaukSot vél
domaéasSanu, un tas aizmirsiSot, ka ir ieradies pétit akmens laik-
metu. Turklat, ja vél kadam no vietéjiem iendkot prata tur
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paraknaties, tas nu vél ta, bet, ja sak3ot uzdarboties kadi no
arheologiskas ekspedicijas, izcelSoties valodas, ka pilsdrupas
patiesam kaut kas esot, un tad tikai sakSoties. Nekas tur pari
nepalikSot. Turklat, ¢ali, tas patieSam ir valsts aizsargats piemi-
neklis, tatad vértigs ka liectba par masu tautas pagatni, un cd-
koties pa turieni tieSam nav ne veérts, ne ar1 skaisti no morales
un étikas viedokla.

— Tu jau, Einar, vari nestastit, — es saku, — ja tev ta
morale un étika nelauj. ledod gramatinu mums paSiem izlasit!

— Sakas, — Einars nopaSas, bet panks nirdz un sajiasma
atkal pliké sev pa pliko véderu, mulkis tads. — Nav man
gramatas! Arl Galévi¢iem nav! Es to izlasiju Riga, kad pirmo
reizi braucu uz 3ejieni! Vakara pastastisu!

Nu labi, gaidisim vakaru, es nospriezu.

Vakara pie karSu partijas vin$ izstasta ar1. Skaisti un mazliet
baismi jau ir, bet viss stastijums tik nekonkréts un izpladis,
ka mierigi varéja nestastit, jégas nekadas.

— Bet kur apsléptd manta? — tieSi noprasa Ruadis. — Tu
izstasti to variantu, kur figuré zelts!

— Kas par zeltu? — novaidas Einars un aiz parskati-
Sanas uzmet karava desmitnieku, grib pagrabt atpakal, bet
Rihards uzliek spalvaino roku un nosaka:

— Galdam galda tiesa!

— ROK1Su kénin$ baronam par to, ka tas atlaus sava pill
rikot kazas, nevis naudas podu, bet senilgoto délu apsolija,

jo baronam tadu vajadzéja dzimtas turpinataju! — spalga
balsT noskaita Einars. — Un tagad laujiet man domat Ilidzi
spélei!

Radis ar atbildi nav miera.

— Kapéc tad Kaparjanis ladzas, lai més nekritot mantka-
riba?

— To tu paprasi vinam paSam, kad bads skaidra! — atcért
Einars un panem «stiki» ar pika kalpu.

Gaidi vien, kad bos skaidrd, es pie sevis nosmejos, man
prata kaut kas gudraks!

Bet pagaidam var palasit Monténu. Vin§ taCu ari dzivojis
apmeéram tai paSa laika, kad te risinajas baisi skaistas le-
gendas notikumi.

Uz labu laimi atveru gramatu. Lasu: «BaZas, véléSanas,
ceribas mas virza uz nakamibu un liedz sajust un aptvert to,
kas ir, lai piepilditu mus ar to, kas bds. Calamitosus est animus
futuri anxius.» Skatos tulkojumu. «Seneka, Veltijumi, 98:
«Nelaimigs ir gars, kas ir norupéjies par nakotni.»» Lasu
talak: «So lielo pamacibu bieZi piemin Platons: «Dari savu
daramo un iepazisti sevi.»»

Es aizveru gramatu, paklausot priek§varda teiktajam, ka
jalasa tikai viena rindkopa, un tad jau parasti ir pietiekami
daudz vielas pardomam.

Ja, Laivin, dari savu daramo un iepazisti sevi, es domaju,
tas ir teikts tieSi par tevi! Nelaimigs bds tas gars, kur§ nedarls
savu daramo un neiepazis sevi! Sadas pardomas mani pacila un
ar cieSu apnem3anos neSaubigi iet un darit savu daramo, pie
reizes iepazistot ari pats sevi, es dodos gulét.

Kamér Aigars Laivin§, smagads dienas nomocits, laujas
miega dieva Hipnosa skaujam, ka teiktu senie autori, mes
pabeigsim stastit par Zaneti un Kristapu. Un ta:

ZANETES UN KRISTAPA
OTRREIZEJA PAMOSANAS

CienTjamais lasitajs laikam jau bds nopratis, ka tas, kas
notika ar Zaneti un Kristapu, notika sapni. Bet, td ka sapni
cilvéki it biezi redzot savu zemapzinas tieksmju realizaciju,
tad nav nekads brinums, ka Zanete un Kristaps redzéja tiesi
§adus sapnus.

Pamodusies, vini apstulba un britinu raudzijas viens otra,
taCu par saviem sapniem neteica ne varda.

Brokastls Zanete ar tricosu sirdi apéda tris sviestmaizes
ar trim varitam olam, izdzéra glazi saldas téjas parasta puslitra
vieta.
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Kristaps pagirains jau norava vajpiena kefiram vacinu,
tacu pardomaja un pudeli nolika atpakal, uzvilka Zaketi un
devas uz darbu.

Zanete péc inerces jau iznéma no ledusskapja tris olas,
tad parvaréja kardinajumu un atlika vieta.

Ar sirdi, kas sitas ka putnin§ baritl, vina izgaja uz ielas.
Spidéja miliga saulite, viss bija ka parasti, bet Zanete uzreiz
sajuta, ka viss nav ta ka parasti, un iedomajas, ka zina, kapéc.

Vina automatiski stdréja uz gastronomijas veikala pusi.

— Al — Zanete noelsas un iemeta skatienu cauri vitrinai
plauktos. Bet tajos nebija ne cieti Zavétas desas, ne ikrinu,
ne indieSu SkistoSas kafijas.

Tadu pardevéjas, pardevéjas bija tas pasas, ko Zanete sapnT
redzeéjusi, un viss cits arT tik Iidzigs, ka Zanete iedomajas —
vina atnakusi par agru, un vajadzigie produkti vél nav pie-
vestil

Zanetes saproto$ais skatiens slidéja pari plauktiem un ap-
stajas pie — putraimdesas! Vina noléma panemt putraimdesu.

Zanete piegaja pie kases un ka transa teica:

— Man desu!
— Cik? — izmeta jaunind kasiere, kura lasija kartéjo
«krimiki».

Un nezin, ka tas iznaca, Zanete arl vélak nespéja to iz-
skaidrot ne Kristapam, ne pati sev, bet vina stingri teica
balst, kas necieta iebildumus:

— Divdesmit kilogramus!

Kasiere vienaldzigi izsita ¢eku un nometa Zanetei priek3a.
Zanete to automatiski panéma un gaja pie letes, kad vinu
apturéja griezigs meicas uzbréciens:

— Ei, tu! Vai jamaksa nav?!

Zanete péksni juta, ka grida sak slidét no kajapak$as. Kaut
kur smadzenu staritt ka signallampina zibsnija doma, ka
Sodien tacu kaut kas nav td ka parasti, un kapéc tad jamaksa?

Vina apdullusi iznéma macinu, izvilka desmitnieku un uzlika
kasé uz Skivisa.

Kasiere pagradba un aizkaitinati nokeérca:

— Pieci divdesmit trokst! Skaitit vairs nemak?’

Zanete izgrabstija no ietilpigd macina sauju baltas stknaudas
un saka skaitit.

Ceku nomaksat iznaca, un vél kads rublis pari palika.

Pardeveja svéra putraimdesu un lunkus lika uz letes.
Zanete piebaza Pugatovas kuli, bet cik tad nu tur ieliksi!
Par divdesmit kapeikam Zanetei iedeva papira maisu. Tur vina
sabaza atlikuSas desas un izstiepa lauka no veikala, mulsi do-
madama, ko ar divdesmit kilogramiem iesaks.

Pats parsteidzo3akais bija tas, ka Zanetei tie «divdesmit
kilogrami desas» td bija ieséduSies galva, ka vina pat neiepra-
tojas no tik apjomiga pirkuma atteikties ...

___Bet Kristaps raiti soloja uz veikalu, un, ja Zaneti vél
bija makus$as Saubas, tad Kristapa pagirainas smadzenes dzi-
voja neSaubiga realitate.

Svilpodams jautru dziesminu, vin§ rava vala durvis, tacu tas,
dabiski, nevéras. Bet Kristaps raustija un raustija, nespédams
saprast, kapéc neveras, ja vin$ te tik daudzas reizes bija pie-
staigajis pat naktr.

Neizpratné Kristaps paskatijas apkart un netadlu no veikala
ieraudzija divus radniecigus subjektus, kuri zinkarigi véroja
vina izdaribas. Viens uzsauca Kristapam:

— Tev galigi kobis sagajis gristé? Nezini, cik pulkstenis?

— Deltrin8! — piebilda otrs.

Un tikai tagad Kristaps durvim priek3a ieraudzija prieks-
karamo atslégu. Ka tad ta? vin$ truli nodomaja. Ka nu ta
drikst?

Abi subjekti pienaca klat.

— Nauda ir? — prasija pirmais.

Kristaps izgraba no kabatas siknaudu un pastiepa. Otrais
saskaitlja un noteica:

— Nu jau sanaks! Ejam!

Trijotne nosoloja puskvartalu, iegaja pagalma, tad kapnu
telpa, pirmais uzkapa aug$a, bet Kristaps ar otro saka gaidit.

— Nabadziba! Pastavigi noladéta nabadziba! — tas teica
sagrauzta balst un atspiedas pret kdpnu margam.

Bet Kristaps nomurminéaja:

— Un Sorit kaut kas taCu nebija td ka parasti!






Atnaca pirmais ar «Agdamu», otrais aizdedzinaja sérkocinu,
pakauséja plastmasas korki un norava.

Vini kristigi iztukSoja «bumbu», sasmékéja un devas Kkatrs
savas gaitas ...

. Pievakare, viegli smarzodams, Kristaps atgriezas majas.
Jau kapnu telpa vinu sagaidija ceptu putraimdesu aroms.

Zanete nika virtuvé un raudzijas ledusskapja durvis, aiz
kuram atradds seSpadsmit kilogrami putraimdesas. Tie Cetri,
kuri nelida iek$a, bija sacepti un mutes bloda stavéja uz pa-
lodzes.

Redzédams Zanetes melanholisko noskanojumu, Kristaps
kluva cerigs, ka Soreiz skandala nebds. Vin§ panéma tabureti
un bikli apsédas blakus sievai. Cik gan paSapzinigs vin$§ talit
klotu, ja zinatu, ka Zanete pati ar vieglam Sausmam gaida,
kas notiks, kad Kristaps atvérs ledusskapja durvis.

Zanete smagi nopdtas un pabuZinaja vira krauklmelnas spro-
gas. Pie 3adas laipnibas nepieraduSais Kristaps nodomaéaja, ka
vinam ir vislabaka un visnelaimigaka sieva uz pasaules, kurai
tads slikts, nepareizi smarzojoSs virs, un ieSnukstéjas.

Bet Zanete savukart nodomaja, ka, lai nu kads batu virs
ka gimenes galva, kur§ majas nes tikai dalu algas, tomér vins$
ir viens ladzigs sunuks, kur§ Zaneti mil un bez kura Zanetei
liktos, ka zemeslode negriezas pareiza atruma. Zanete liegi
noglauda Kristapa saraino vaigu un pék3pa atklatiba iz-
stastija savu sapni. Vinai ap sirdi kluva vieglak, un, kad
Kristaps izstastija savu sapni, ar1 vin§ izjuta atvieglojumu,
un abi kopa sajuta briniskigu dvéselu sapld$anu, jo tagad
viniem kluva skaidrs, ka ne Kristaps kaut kur vainigs, ne aril
Zanete, bet ka ar vipiem launus jokus izspélé ienaidnieks,
kura vards ir — NeZzéliga Dzive!

— Paskaties tikai, Kristapin! — Zanete saSutusi pietrikas
kajas un ar plaSu vézienu atrava ledusskapja durvis. — Ko
tu teiksi par Sito clcibu?!

Kristaps satriekts blenza putraimdesas, ar kuram piebazti
bija visi plaukti.

— Man trokst vardu, lai kaut ko pateiktu! — vin§ atzinas.

— Sita dzivodami, més boja aiziesim! — Zanete noskaldija.

— Vai nonaksim cietuma, — Kristaps piebilda un izstastija,
ka Sodien batu izlauzis dzérienu veikala durvis, ja ne krietni
cilvéki atturéjusi.

— Ja, dargumin, — Zanete nolemti teica, — un tad es visu
dienu sédéju sava kantoriti un domaju, domaju, ko mums iesakt,
ta aizdomajos, ka gandriz pusdienas aiziet nokavéju.

— Un ko tu izdomaji? — piesardzigi pavaicadja Kristaps,
jo 3adas domasanas reizes Zanetei nebija retums, tikai izdo-
matais vienmér attiecas vienigi uz Kristapu, kuram ar daza-
diem viltigiem un bistamiem panémieniem reizi par visam reizém
vajadzéja tikt pie naudas.

— Tu taCu redzi, Kristapin, cik tdlu més esam nogajusi, —
Zanete Kkartis vél neatklaja.

— Kas nu ir, tas nu ir, — Kristaps mulsi piekrita.

— Un kad tu, cilvéks, no 3ada sapna pamosties, — turpi-
naja Zanete, aizvérdama ledusskapja durvis, — tad visu dienu
jaties ka izsviests no laivas, viss Skiet pelécigs un vienmuls, darbs
tik pretigs, bet citi atkal doma, ka tu, cilvéks, gluzi vienkarsi
esi slinks... Nupat pienacis bridis, kad ilgak gaidit vairs nevar,
jo tas sak apdraudét masu veseltbu. Ja tadi sapni atkartosies,
un es neredzu iemeslu, lai ta nebadtu, cik tur talu vairs Iidz
zindmai arstniecibas iestadei! Reizi par visdm reizém mums
beidzot jatiek pie Iidzekliem, lai varétu vest materiali normali
nodroSinatu dzivi!

Kristaps parvaicaja:

— Tu teici — mums?

— Ja, masu gimenei!

Kristapa brinajas acis iemirdzéjas prieks un pateiciba, vin$
Itksmi pieplaka Zanetes rokai un skali nobu&oja. Vinam bija
labi zinams: kad sieva saka, ka jadara mums, ne Kristapam
vienam, tad cel§ uz meérki nav bistams un arl pats mérkis nav
no iluzoro lietu pasaules.

— Un kas mums jadara? — Kristaps paskatijas sievai acis.

Zanete efekta labad ieturéja daudznozimigu pauziti, tad
nonéma no ledusskapja nelielu gramatu mikstos vakos un nolika
viram prieksa.

Bet virs neskatijas vis uz gramatu. Vin§ turpinaja raudzities
Zanetes téraudzilajas acts, Iidz saprata — var!

Vin§ tecinus aizmetds uz gaiteni, kur netiras velas groza
bija iebazis tikko aizsadktu «Russkaja vodka» pudeli, un istaba
jau atgriezas ar ¢imenes galvas pa$cienu, droSi nolika pudeli
blakus gramatai, iznéma no bufetes divas spicglazites.

Zanete nolika uz galda mazgajamo blodu ar ceptajam
putraimdesam, ieddra lunki divas dak$inas un nazi, nolika 3ki-
visus, sinepes. Kristaps attaisija trislitru marinéto tomatu
burku, ielaistija glazites, pacéla vienu.

— Nu tad!

— Hau! — teica Zanete, un vini izdarija to, kas darams.

Tad uzkoda, un gramatas lasiS8ana varéja sakties.

Kristaps atSkira. Tas bija celvedis pa vinu dzimto rajonu.
Vaka iekSpusé ar apaliem, neveikliem burtiem stavéja ierak-
stits: «Manas nelaika mTlotas masas Katrinas meitai Zanetei
ar laba veélgjumiem! Liela méra tavu tanti un manu nelaika
sievu Lienu var uzskatit par gramatas Iidzautori, jo nodrukato
legendu par Zilo Jumpravu ir stasttjusi vina, ka tur godigi arf
pierakstits, tikai uz vaka gan vinas vards nav uzrakstits. Lai
tev, Zanetit, laime, veseliba un spéks! Paréjais naks no sevis.
Tikai neklasti nekad mantkariga, jo tava tante nekad tada
nebija un ar? citus no ta atturéja. Manta, kas nav paSa, nes
noladéjumu tam, kas to piesavinas. Ja ne vinam paSam, tad vina
tuvajiem un tiem, ko vin§ mil. Ta vienmér teica tava tante, un
vina bija gudra sieviete, par ko man bija lemts parliecinaties
ilgajos laimigas kopdzives gados. Bez vinas gudribas un milas
es butu aizgajis boja.»

Lai garais veltijums ietilptu, bija aprakstita art titullapa, kur
gan lilla tinte bija mazliet izpladusi. Sekoja paraksts: «Janis
Kapars. Gramatas lidzautores nelaikes virs.»

— Mjal — dzildomigi noteica Kristaps un uzddra dak3ina
tomatu. — PamacoSs ieraksts.

— No ta tev pratd japatur viens — mana tante bija gudra
sieviete un nebija mantkariga. Atceries — bija un nebija! Tas
izskaidros daudz ko. Un, cik es vinu atceros, tad pa tukSu ari
nekad nemuldéja.

Zanete pakéra bro3dru un uzdkira Getrdesmit treSo lappusi.

AIGARS: Naktl pamostos pats no savas kliegSanas. Pielecu
sédus. Skatiens krit uz Riharda gultu — ta tuk$a! Es tikai
izbill noel3os, kad kads noSnac aiz galda kajas, kur atrodas
Roda gulta. Paliecos, lai var redzét. Tur sava raskladudka
séZ Ruadis, tikko valdas.

— Slimais! — vind Cukstus sauc. — Tev jaiet pie arsta!

— Kur Rihards? — es izdvesu.

— Kads Rihards?! Kas tev par vinu dalas! — Raddis klauvé
sev pie pieres. — Ko vaidi un griez zobus, un kliedz ta, it ka

tevi grabtu aiz rikles?!

Es Radi mierinu, ka viss kartiba, badu tikai uz gulétieSanu
par daudz pieédies, kaut gan édis esmu pavisam maz, jo pie-
turos pie principa «vakarinas atdod ienaidniekam».

Bet vin§ nemaz neklausas, nosnac skaidri un gaisi:

— Ja tu vél nakamnakt Kkérksi, es ieSu pie Galévica un
teikSu! Es netaisos tevis dél nonakt psihucka. Man art ir
nervi!

Beidzot vin$ aizveras un gul.

Atkal redzéju to paSu sapni, ko vinnakt.

Plosas negaiss, zibenu strélés lokas koki un krami, zale
un niedrajs, un es atkal nez kapéc eju uz ezeru, lai it ka meklétu
nakts vidd pazudu$os draugus. Un sapnl sajuta tada, it ka
ar mani reiz jau tas viss noticis, tikai es nevaru atceréties, kas
tiesSi.

Un atkal niedraja stav zalganpeléks, apsabéjis skelets, kura
tukSajos acu dobumos gail navi véstoSas uguntinas, atkal,
akmens cirvi vicinadams, vin$ gariem, slidoSiem soliem dzenas
man pakal un kaut ko kliedz, bet saprast es nevaru neka; no
vina mutes dobuma lauzas tikai aizznaugtas skanas.

Es iemiegu un briesmigo sapni vairs neredzu.

Pamostos, kad lauka briniSkigs vasaras rits.

Taluma zili zils spid Cakejezers, debestinas tikpat zilas. Uz
pusnokaltuSo ozolu, kur ligzda, aizlido balts starkis, sarkanaja
knabT nesdams vardi. Saulite tikpat ka staigd pa zemes virsu.
Zale dac kamenes un bites, aplidodamas visadas saldas lauku
pukites, ik pa britinam uzdve$ viegls, dzestrs véjins, un zales
stiebros mirdz rasas pilieni.



Tas ir pats jaukakais laiks darbam, un galva ari valda arkar-
tiga skaidriba.

Nav nekads brinums, es domaju, ka redzu tadus sapnus.
Nepieradis cilvéks pa dienu saskatas skeletus, un nakti, dabiski,
smadzenés tiek reproducéti visiespaidigakie notikumi. Nolemju,
ka pirms iemigSanas centiSos sevi psihologiski ietekmét —
lai vai kas, bet uz ezeru iet nedrikst.

Meés ar llonu atsedzam apbedTjumu, kuru es vakar atklaju.

llona liek man ar Skipeli nemt nost zemi planam kartam,
TpaSi uzmanigi tur, kur tumSumi no organiskajam vielam.
Es daru ta, ka vina maca, un nemaz neapvainojos par tadu
komandéSanu jeb, k& Galévi€s saka, maciSanu. Stradaju un do-
maju, kads skelets tur apaks$a varétu bat; ja nu izradas gints
burvis vai pats virsaitis!

Te no nakts gaitam parrodas Rihards, paker lapstu un tur-
pina vakar iesdkto — nem nost velénu.

Einars tikai greizi nosmin, bet neka nesaka.

No bedres, kur vakar stradaja llona ar Radi, tagad izpeld pa
Saurai ddmu straklinai. Skaidrs! Tur tup S3$kirtenis un bédas
apreibinas.

Stop! Léapstas asmenis viegli parbraucis kadam sveSkermenim,
kas izskatds péc Slnaina akmens.

llona metas klat ka lidojoSs kondors uz maitu, kasa ar
lapstinu un pdcé ar pindzeli, bet apaCu virsaitis no talienes
to redz, aulo Surp, jo zina, ka te kaut kas ir.

— Tas ir stilba kauls! — vin§ saka, patricinadams Kkaz-
bardinu, panem no Ilonas lapstinu un uz zemes uz8vika apméram
divus metrus garu, iegarenu ovalu kontlru. — Tagad var rakt
drosi!

Un Galéevi¢s aiziet uz Rada bedri.

— Tagad tu, Aigar, roc nost zemi apkart kontdrail —
llona saka, bet pati sk uzmanigi atka$nat smilti gabalinu nostak
no uzieta stilba.

— Dod, es nolaidiSu ar S3kipeli! — piedavajos, bet llona
nelauj. PatieSam, vina talit atkasa otru Iidzigu kaulu.

— Tev nu gan ir rentgenacis! — es nobrinos. — Ka tu va-
réji tik precizi zinat, ka tur baos kauls?

— Parasti jau cilvékam ir divas kajas, — vina atsaka.

Nu ja, es pie sevis noburkSku, ar tik vienkarsu logiku
jau meés katrs gudrs varam bat!

Energiski roku nost zemi ap kontdru, Iidz ta pacelas ka
zemudene virs adens.

— Nu jau pietiks, — llona Kkritiski nosaka un atnes divas
plastmasas blodas — vienu roza, otru zilu, man tiri smiekli
sanak, zila puisitim, roza meitinai, divus voiloka paklajinus
un lapstinu ari man, vairakas dazadu izméru otas.

Es nometu lapstu un iertkojos uz paklajina iepretim llonai.
Tagad mana karta skatities Ilona, cik tik lien.

— Nekas sarezgits nav! — llona Civina. — Kasi tikai ar lap-
stinu pa druskam nost zemi. Ka lielumi nost, ta kaulu ar pindzeli.
Kameér viss skelets attirits.

Kas man! Gan kasu, gan pindzeléju, ik pa bridim uzmetu
skatienu Ilonai. Vina tiri skaista, mati blondi, ne 1sti blondi,
viegli cirtaini, zilas acis tiri zilas, ne ta, kd reiz redzéju vienai
peldétajai: blavi zilganas; sajuta tadda, it ka tevi raugas auksta
¢hska. ledegusi arT ta jauki, ne parak, lai izskatitos péc nége-
rietes; tas man nepatiktu nekada zina. Nu, un viss paréjais aril
tiri forSs, graciozs, ari peldkostims ta nekas, sarkani balts, vinai
piestav.

— Zini, llon, — es nevérigi saku. — Tev loti piestav tiesi
sads peldkostims!
— Ka tu to vari zinat! — vina atcért. — It ka tu bdtu van-

dijies pa manu garderobi un redzgjis citus!

Labi, labi, ja negrib runaties, nevajag! Es tik kasu un pucéju
talak, loti uzmanigi, jo Sitie dzeltenbranie kaulini ilgi guléjusi
zemé, Kkluvusi trausli, vietvietam pavisam birzigi.

Tad partraukums, un llona aiziet pie Rada, abi kaut ko runa,
smejas. Atliek cerét, ka ne par mani.

Einars apcel Rihardu, kur tas pa nakti bijis. Sis atcért,
ka tur, kur ejot kartigi puikas.

Es saausos. Nevar jau T1sti zinat, kur tie kartigie puikas iet pa
nakti. Varbdt uz pilsdrupam mantu meklét?

Laukuma mala zalité atlaiduSies Girts un Zane. Spélé tran-
zistors, un es nevaru saklausit, ko vini runa, kaut ari paeju
garam pavisam tuvu. Mja, iek8&ji skaudigi nopuSos. Zane

un panks ar gredzenu ausi ir sadziedajusies pavisam nopietni.
To es jau maniju pirmaja diena, kaut arl savas simpatijas
vini neafiSé, pat otradi. Bet acs man ir laba. Redzu, ko vajag,
un, ka saka mans bralis Helmats, pat to, ko nevajag.

Einars noblauj, ka atpata cauri, un es eju atpakal uz savu
bedri. Ilona ar1 klat, nometas uz paklajina un sak pindzelét
plecu (skeletam, ne jau sev!). Es nometos celos uz sava pakla-
jina iepretim vinai; mas 3kir tikai mirona kermenis.

llona S3kiet savilnota, it k& prieciga. Diez ko tas Rauadis
vinai atkal bds sastastijis! Bet lai! Tada llona izskatas vél
skaistaka, ja veél iespéjams skaistdkai bat, nekad vina parasti ir.
Reiz redzéju meiteni — diska metéju. Ta nu gan bija mamma,
bail botu ar tadu vienatné palikt. Reiz atkal vienu makslas
vingrotaju, PSRS sporta meistari. Ta nu gan bija spicka! Daudz
netroktu, ka varétu gulties viena no masu bedrém, un lielas
atSkirtbas no tad, ko més atrokam, nebdtu.

llonai gan viss ir tieSi ta, ka vajag. Tiri jabrinas, no kurienes
tada absolGta bdtne varéjusi rasties.

— Ko tu visu laiku blenz mani, Laivin?! — llona pikti
izmet. — Skaties labak zem savam rokam!

— Interesanti, ko tad es tevi tddu nebdtu redzejis? —
atcértu. — Atradusies skaistuma karaliene no Misisipi!

ST nozibina skatienu, bet pretl neka nesaka.

Péc laicina es samierino8i ierunajos, bet par atbildi klu-
sums. Nu labi, es domaju, k& lai tevi izprovocé uz cilvécisku
parunasanos?

— llon, man ta vien liekas, ka Zanei ar Girtu kaut kas ir!

Ko?

Un apklustu. Uonciks turas, turas, bet kur nu!

— Tas ir Sausmas, Aigar! — vina partrauc darbu un sak
Cukstét:

— Zane saka, Girts tads noslépumains, interesants, mazliet
pat divains $kiet, liekas, it ka nestu sevi kadu pardzivotu tragé-
diju. Vinam piemTtot fascinéjo3s Sarms, un skatiens tads dzeligs,
k& paskatoties, td liekoties, ka urbjas cauri dvéselei. Vispar,
Aigar, es jutu, ka Zane sak zaudét galvu. Vina jau cen$as, ar
pratu saprot, ka tas nav labi, bet sirdij pavélét jau laikam nevar.
Vakar pat iemigt nevaréja, apraudajas.

— Un kas tur slikts? — es brinos. — Ja ari Girts mil vinu,
tad jau abpuséji radusies ta liela milestiba, un ...
— Tu tacu, Aigar, neka nezini! — llona tragiski izdves.

— Vinai R1gad ir savs Ccalis, ar kuru jau nodevusi zagsa
iesniegumu!

— A! — es novelku; tas jau Kklast interesanti. — Un ko
Girts?

Girts vél neka nezina. Bez Zanes un manis tu esi treSais,
kas Seit tagad to zina. Es tev uzticos, tdpéc stastu. Un tu nevienam
to stastit nedriksti! Saprati?

— Méms ka Sitas skelets! — es saku, un manT uzvilno
prieks un lepnums par llonas uzticéSanos; Rudim tak vina to
nav uzskatijusi par iespéjamu stastit!

— Un Kkapéc Zane nevar panemt atpakal iesniegumu? —
es ¢ukstu.

llona grati nopuasas.

— Arl Mari vipa mil! Bet mil pavisam savadak — nevis
spontani, ar kaisli k& Girtu, bet gan izjusti un dzili.

Manai vecaimatei gan par $adam milestibam batu ko pateikt,
un man sak nakt virsa smiekli. Bet es valdos. Baidos, ka llona
apvainosies.

— Vai tad tas ir tik tragiski, ka tu doma? — es savaldigi
prasu. — Sodien tadu nav vairs vecie laiki!

— Kada nozime te laikiem ... — llona Zeli saka.

Vinai taisniba! Tikai no malas viss izskatas vienkarsi.
Tiklidz to parnes uz sevi, ta velns zina ko batu gatavs izstradat,
ja tev ar llonu pieteikums zagsa, bet vinai td spontana milestiba
ar Raodi.

— Kuru Kkatru dienu pie mums atbrauks Maris, — llona
daudznozimigi saka. — Un kas notiks tad?

— Vin§ ar1 stradas izrakumos?

— NEe@, brauks apciemot Zani. Vinam ir Zigulis.

Man nez ka iendk prata tie tris puteklainie kilometri Idz
Burku veikalam, un es saku:

— Jauki! Vismaz vienreiz meés varésim nokldt veikalda un
atpakal ka cilvéki, nevis apkravusies ka ziloni.



— Ar tevi Joti grati cilvéciski parunat, — llona pék3ni
saka un izber no savas roza blodas zemi.

— Kapéc tu uzreiz ta? — es brinos. — Neatkarigi no si-
tuacijas, masSina masu apstaklos ir liels labums. Meés varétu
aizvest nodot tuk3as pudeles, atvest limonadi vai mineral-
adeni.

— Tavs prats ir |oti nenobriedis, — vina man nozéla saka
un atsak tirit kaulus. — DiemZzél sportistiem tas piemTtot
bieZzi. Cilveka pievérSot uzmanibu galvenokart fiziskajam, gari-
gais tiek atstats novarta.

— Un tad tev piemit tas garigums? — es apvaicajos.

— Kapéc tikai man? — llona lietiski rund. — Einaram ari.
Vai Radim ... Vin§ nekad neizturas pret mani rupji__ Un
kaut vai tavs bralis Helmats! Cik interesanti ar vinu parunat,
cik vin§ smalkjatigs. .. Bet tu pret mani bieZi izturies ta,
it*ka es batu viens no taviem ritenbraucéjiem!

Einars, Rudis, Helmats, ritenbraucéjs! Es sakoZzu zobus.
Viens man ta ka iedur sirdi. Nu gan vipa mani aizvainojusi!
Nu vinai tas izdevies!

— Ka tad! — es saku un pats savu balsi nepazistu, tik svedadi
ta skan. — MeZonis, barbars, degenerats, kam nav vietas kultu-
ralu cilvéku sabiedriba! Varbat pat pitekantrops, ja?

— To es nesaku, — vina turpina tada pat toni. — Bet par
smalkékiem dvéseles pardzivojumiem ar tevi parunat nav iespeé-
jams! Turklat tu biezi esi rupj$, ar tevi dazkart pat nepatikami
sarunaties...

Es vairs nevaru.

— Nu tad turi muti, ja nepatik runat! — es uzbrécu.
— Man ar1 tavas tenkas pretigi klausities! Visur baz savu ne-
tiro degunu!

Es noliecos par gidzas kaulu ta, lai llona neredzétu manu
seju, tiru ar pindzeli tik citigi, it ka nekas cits mani uz pasaules
vairs neinteresétu, un jatu, ka asaras gatavas izspragt. 1dins
tads! lamaju sevi. Un es tacu visu laiku domaju, ka llona
mani... Un tagad izradas, ka vina mani netur par lidzigu
tiem citiem, kur es pat otradi biju domajis!

Mana sirds ir pilna.

Te vél ka nelaime pievelkas Einars, vipam ir labs gara-
stavoklis. Abi ar Ilonu jokojas un grib art mani ievilkt savas
mulkigajas runas. Un llona izradas tik liela zoss, ka sava putna
pratina pat nespéj apjégt, ka otru nupat aizvainojusi. Vai ar1
patieSdam tur mani par tddu gumijas Mikimausi, kuru var spardit
kajam, un tas vienalga labsirdigi smaidis. It k& man nebatu
sirds!

Einars manu kluséSanu uztver pavisam nepareizi.

— Ja, AigarCik, diez kas nav, — vin§ smin. — No zemes tu
esi nacis, par zemi tev japaliek. Tikai nenokar degunu, uz tevi
tas neattiecas, tu dzivosi mazigi.

— Un cik ilgi doma dzivot tu? — es nikni izgrazu.

— Kadu strékiti jau vajadzétu noraut, — Einars pasmejas
un pakasa bakeni. — Sabiedriba tomér par mani rapéjusies,
devusi bezmaksas izglitibu, bez maksas arstéjusi, td& ka mans
augstais apzinigums mudina atstradat mant iegulditos visparibas
Iidzeklus.

llona kikina.

Einars paskatas pulkstent. -

— Redz’, pusdienlaiks arT klat!

Vin§ griezigi iesvilpjas, un abi ar Ilonu kliedz paréjiem:

— Pusdienas, a-0, pusdienas!

Man tik riebigi ap ddSu, ka pusdiends nemaz neeju. Lai
tos savus zivju konservus rij pasi. Smalkie inteligenti!

Noeju Iidz upitei, kas’klusi tek 0densrozés un kaut kur
ieplist Cakejezerad. Virs adens lidinas brani zili zalas spares
un uz ddensrozu lapam doma par dzivibas turpinaSanu.

Otrpus 3aurajai upitei sakas meZs. Galévi¢s saka — sprieZot
péc apbedijumos Iidzi dotajam piedevam, te agrak dzivojusi
vareni meza dzivnieki, un pats meZzs, protams, bijis tads, ka
tagad kino rada dZzunglus. UpTté un ezera dzivojuSas tik lielas
zivis, par kadam Sodienas makSkernieki Latvija varot tikai
sapnot. ST ir bijusi loti izdeviga vieta, un tapéc senie cilveki
te ar1t apmetusies.

Saku nomierinaties. AtlaiZzos uz muguras un aizlieku rokas
aiz galvas. San kukainisi, klusu noSalc lapas upmalas kroamajos.
Zilajas debesis slejas eglu smailes.
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Viss tik mierigs un necivilizéts, varétu iedomaties, ka ir laiks
pirms seSiem tdkstoSiem gadu. Esmu kaut kur lasijis, ka cilvéka
smadzenes neesot mainijusas jau desmit toksto$ gadu. Labi, vini
akmens laikmeta neprata ne lasit, ne rakstit, bet domat un just
tak varéja tapat kd més. Un varbat kads akmens laikmeta jau-
neklis, térpies adas, guléjis tieSi tepat upites mala, un virs ddens-
roZzu lapam tapat lidinajusas spares? Ta ir visistaka tieSamiba,
kuru es te gulédams sajatu. Un varbdt art Ai-Ai mocijies aiz-
vainojuma un milestiba uz kaut kadu skuki 11-11, bet vina
par labakiem uzskatijusi Ru-Ra, Ei-Ei un He-He, kuri esot
kulturalaki, jo galu nepléSot ar zobiem, bet griezot ar akmens
nazi. Nu, bet tai laikd ari Ai-Ai zinatu, ko darit. Ne velti bija
art akmens cirvji, un tas, kur§ stipraks, tam ari taisniba.
Vai vél labak: tads Ai-Ai drodi vien klusam novaktetu 11-11,
caps! un biezoknT iek3a! Un kad 3§ bds palikusi vienatné ar
Ai-Ai, tad arT nedomas pretl pikstét, bet milés tikai vinu, jo
neviena cita konkurenta nebds. Un vispar, tai laika viriesi
stridejas tikai sava starpa, bet par sievieti viniem bija noteik-
Sana. Patriarhats saucads. Skola ta mactja. Protams, ja vien
tam var ticét péc ta, ko Einars stastija par véstures patiesibu.

Esmu parliecinats: ja es dzivotu taja laikd, tur iederétos
vél labak nekd muasu divdesmitd gadsimta beigds. Vismaz
varétu izversties! Un vispar — batu labak, ja viss batu atkarigs
tikai no tevis pada. Kads esi tu pats! Un nekad nebdtu ta ka
tovakar, kad es viens aizklidu Iidz ezeram un ugunsgréka
krasas debesis nez no kurienes un nez uz kurieni aizlidoja
tas noladétas kara lidmasinas. Ne tu zini, kas notiek, ne tu ko
vari darit, no tevis absolati nekas nav atkarigs, un tavu likteni
lemj kadi citi, peldi ka zivtina ezerd, pie kura pratvéderi
ar teikSanu sadoma celt fabriku un salaiz adenT kimiskus atkri-
tumus, un tu esi beigts, un pat $ada jautdjuma tavas domas
nevienu neinterese.

Ja, es nodomaju, Laivin$ jau sak filozofét tikpat ka Monténs,
bet ko lai dara, ja Sad un tad man patik padomat par vispa-
rigam lietdm?

Bet ko citu tu, cilvéks, darisi, ja vakara vientul§ redzi
debesis, kas zvéro k& ugunsgréka atblazma, augstu slidam
kara lidma3inas ...

Ta es domaju aizvértam acim, saule spiezas cauri plaksti-
niem, un sak makt snaudiens.

Bet te es sajltu, ka blakus man kads séz.

Mazliet paveru vienu aci un cauri skropstam redzu llonu.
Aptvérusi celgalus, vina raugas upite.

Sédi vien, es domaju, ja jau tev citur nav kur sédét. Bet
llona norauj smilgu un tuvina manam degunam. Smilga nav
vél pieskarusies, kad jau no domas vien, ka tdalit kutés, es
noSkaudos.

— Uz veselibam! — vina nevérigi saka, laudama smilgai
nokrist zalé.

Es atveru acis, bet neatbildu.

— Aigarin, tu esi dusmigs? — vina izbrinfjusies vaica.

— Né, — veési atsaku.

— Esi, esi... Nedusmojies ... — vina lodzo$i .saka un no-
glauz man galvu kd mazam bérnam.

Kad tu, cilvéks, esi nesteidzigi padomajis par tik filozofiskam
lietdm, par kadam nupat domaju es, tad uz pasauli vari
paskatities ar daudz plaSaku skatienu. Es nolemju, ka uz Ilonu
vairs neesmu dusmigs. Ja pasauli meés apzimétu ar burtu
«i», tad llona botu k& punkts uz ta. Un ko tads punkts tur pa-
Cirkst ne ta, nav ko nemt galva! Man taCu jabat pratigakam
par llonu.

Kaut ar1 vina nonem roku no manas galvas, man ap sirdi
kluvis pavisam labi.

Bet es kluséju. Vina arT neka nesaka.

Kad Einars sak svilpt un saukt, ka partraukums cauri, cela-
mies un ejam.

Sajuta tada, it k& més batu ta dveseliski izrunajusies.

SéZzam bedré uz voiloka paklajiniem, tiram skeletu un pla-
padjam par So un to. Es jotos pavisam viegli un ta jocigi prie-
cigi.

Pécpusdiena debesis nomacas, sak Iit, un Iist Iidz vélam
vakaram. No maniem planiem nekas neiznadk. Nekas! RTt ar1
ir diena.






Kameér Iist lietus un Aigaram Laivinam plani izjuku8i, meés
pédéjo reizi iejauksimies stastijuma un paveéstisim par precétu
pari —

«HELENA UN MARTINS»

Kad cilvéki aiziet pensija, vini parasti nomierinas un ar
rudens saules apskaidrotu ramumu raugas uz pasauli.

Bet pensionétais galdnieks Martin§ no N pilsétas, kas atradas
astonpadsmit kilometrus no Burku arheologiskajiem izraku-
miem, nebija no 3&is sugas. Gluzi otradi, vin§ uzskatija, ka
tikai tagad saksies T1std dzive. Tacu, lai saktos Tsta dzive, bija
vajadziga nauda, bet naudas nebija. Pensija nodroSinaja
vinam un Helénai iztikas minimumu, ne vairdk. Ja kas atlika
pari, to Heléna ka bitite vaca kopad un stiepa mazbérniem.
Martin§ par to nedusmojas, jo Sie atlikumi patieSsam bija tik
nenozimigi, ka, kraj kaut vai desmit gadus, nekadus lielos
apgriezienus vienalga neuznemsi.

Un Martinonkols 1stds dzives alkas kluva mantkarigs.

Ko tik vin§ neizméginajas triju gadu laika: uzpirka pukes
un veda andelét uz Rigu pie «Saktas», spekuléja tirgd ar
valsts veikala iepirktiem tomatiem wun gurkiem, saka dzit
kandZu, bet reiz nejausi izlasija valdibas Iémumu «Par Zupibas
un kandzas dziSanas apkaroSanu» un izbijies partrauca. Tad
saka uzpirkt Snabi un pardot no ritiem un vakaros, ka ari
nakti, bet k& par nelaimi andele vél nebija sakusi iet no rokas,
kad tualeté atkal nejau$i izlasija, ka Sverdlovskad divas 3adas
tirgotajas dabdjuSas pa tris un trisarpus gadiem, un parbijies
art partrauca. Meéginaja ar oficialas iestades papiru kabata
Smaukties ar alu un kvasu, stradat sabiedriskaja édinasana,
valsts tirdzniectba un izmeéginajas ar citam tikpat stereotipi
banalam naudas pelniSanas iespéjam, jo daba nebija pieSkirusi
vinam fantaziju, lai pats izdomatu kaut ko originalu. Diemzél
ta nebija skopojusies citd zind, veidodama Martina raksturu
bailigu un mikstsirdigu, un pat neliela riska priek$a vins
drebéja, bet bez riska liela nauda nenadca. Turklat vinam
trioka izveicibas, komunikabilitates, vilttbas un tik Joti $adas
lietds nepiecieSamas intuicijas. Tatad gribéSana klut bagatam
bija, tikai ar varéSanu gaja Svaki.

Bez visa ta arT gimenes ligzda moralu atbalstu vin$ neguva.
Sieva Heléna atlikuSos gadus véléjas atdot mazbérniem, turklat
bija stingru principu cilvéks, un savus principus neve-
Iéjas mainit pat kapa. Kad spiediens no Martina puses kluva
neizturams, vina izvilka no kumodes aviZpapira ietitas baltas
teniskurpes, ar kuram jauniba bija skraidijusi, dvéseles idealis-
mu smeldamas, papucéja ar zobu pulveri, atminas kavédamas,
un no jauna bija gatava turéties pretim vira materialismam;
sak\ sava iztikSana esot, badd nemirstot, ar neapsegtu miesu
arT neesot jastaiga. Turklat Helénu mazliet biedéeja vél cita
lieta: proti, ka Martin§, bagats palicis, neaizléka pie jaunakas
brates.

Pati pedeja Martina avantdra sakads tad, kad no vecas
darbavietas darzu kooperativa vin$ dabdja plekiti zemes.

Nozveérindjis Helénu klusét, vin§ noslépumaini izstastija:

— Platiba, kur izvérsties, nu mums ir. Un ne jau velti esmu

tik ilgi grozijies sabiedriskds édinasanas sistema, pazistamu
pietiekami. Viss sarunats. Vini nem. Turklat regulari. Tas ir
viens. Otrs — adas. Viss sarunats. ArT tie citi vini nem. Kakadas
cepures, kaZzoki un apkakles. Péc attiecigas apstrades un kra-
soSanas pats velns nepateiks, kas tads par adam. Protams, visa
produkcija ies arpus republikas. No Ventspils sanemsim arzemju
firmu «nakleikas», un prom uz Talajiem Ziemeliem un Austru-
miem. Esi, siev, dzirdéjusi teicienu — «vairojas ka kaki»? Katru
ménesi ienakumi, kurus péc gada jau skaitisim tdksto3os.

Lai gan Heléna dievam neticéja, vina iestajas baptistos,
jo tur vismaz kads mierindjums tika.

Kakaudzétavas baros dzivnieki brangi pienémas svara, spalva
laistijas vien. Vini apmierinati murraja un laizija savam lab-
darim rokas, jo nevaréja zinat, pieméram, kapéc Martins
uz audzétavu atstiepis vecu aptiekas arstniecibas augu grieZa-
mo masdinu ar asi uztritu nazi. Kad bija nogatavojusies jau ap
divsimt kaku, pensionars atlaida tris dienu apmaksata atva-
lindjuma tantukus, kas kopa dzivniekus. Vin$ jau laicigi bija
sarunajis savu bérnibas draugu Jékabsonu, kas astonus gadus
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no gara darba staZa bija nodarbojies ar bezpajumtes kaku un
sunu kerSanu RTga un, ka runadja launas meéles, ari dirajis,
kaut gan Jékabsons pats to kategoriski noliedza, bet, kad
Martin§ piedavaja haltdru, teica, ka td vinam esot tird spicka.

Tacu tad negaiditi uzbruka likstas, kuras piespieda Martinu
uz nenoteiktu laiku atlikt «garo duncu» nakti.

Aiznemts ar kakiem, vin§ nemaz nebija pamanijis, kada
sabiedriskd doma valda arpus kakaudzétavas.

Bet ta bija loti neveseliga. Martinu izsauca uz kooperativa
biedru arkartéjo kopsapulci. Kaki smirdot, kaki naudot,
droSi vien tai kvantuma esot ari eksemplari, kas slimi ar
trakumsérgu, un vispar — kapéc biedrs Jaunzems audzéjot
tada daudzuma kakus, bet ne tomatus vai gurkus?

Ko pensionars varéja atbildét? Patiestbu taCu ne! Un vins
saka melot par kaut kadiem Iémumiem un rezoldcijam, par
tautas interesém, nodarbojas ar visada veida demagogiju, lai
tikai izlocitos, nokliedza pat Kr. Valdemara kadreiz sacTito:
«Navigi apvainojumi un launi vajajumi ir priek§ katra, kas
negrozami cenSas péc vispariga labumal!» Uz to kads nemie-
rigs inteligents Zagodamies atkliedza pretim, ka visparigs labums
neesot vis dzivot blakus kaut kam tadam, kas smirdot ka neiz-
vesta ateja, un tas arT bija pédéjais piliens tautas saSutuma.
Noléma, ka biedram Jaunzemam jaizvacot visi kaki, paturét
varot divus, bddas janodedzinot un teritorija jadezinficéjot.

Martin§ visam piekrita, tacu ne dedzinaja, ne dezinficéja,
bet ari Jékabsonu pie darba nelika, jo tomér bija nobijies.
Vin§ noléma pagaidit, kamér viss noklusis. TaCu nekas neno-
klusa. Martinu vienigi iesidzéja tautas tiesa. Samaksajis admi-
nistrativu sodu trisdesmit rublus, vin§ joprojam kakaudzétavu
likvidét netaistjas, cinijas ar visadam komisijam, kuras saka
nadkt ka muhamedani uz Meku. Bet Martin§ vartus vala ne-
slédza, pakapas uz Zoga un sauca: «Taisas, ka pazdd! Tpadnieks
arzemes!» Un kartéja komisija IénTtém arl pazuda, un pievie-
nojas iepriek$éjam, satidama pazinojumus ar prasibu likvidét.

Bet tautas novérojums «vairojas ka kaki» apstiprinajas —
lielajam celojumam gatavi jau bija pie trissimt kaku.

Kakaudzé$sana Martinam saka Skist ka launs murgs, ka
darvas pelke, kura vin$ ielipis un lauka vairs netiek.

Turklat tris tantuki, kuri par mérenu atlidzibu kopa kakus,
kluva arvien divaindki. Kadu dienu vinas pat sarikoja kakiem
kopTgu dzim3anas dienas atziméSanu. AizbazuSas ausis ar vati,
vecenes ar baldriana pudelitem apstaigaja kaku barus, un, kurs
kakis dabtja savu tiesu prieka dzériena, tika izlaists audzé-
tavas teritorija. Kad pensionars atskréja, dzires jau bija
sasnieguSas kulminaciju. Parbijies Martind uzrapas uz Skdna
jumta, kur jau tupéja tantuku trijotne. Tik jautru, meZo-
nigu un elligi skalu jubileju vin§ maza vél nebija redzéjis. Kaki
naudédami vartijas pa zemi, kavas un miléjas, cinijas ap
tuk8ajam baldriana pudelitém, un otrpus audzétavas Zogam
savukart troksni taistja saSutulie pilsoni, kurus tantuki centas
laipni nomierinat:

— Kus§, milie, ku3! Laujiet tak labiem kakiSiem reizi gada
papriecaties!

No tas reizes izmocito Martinu vakaros sdka traucét tele-
fona zvani, kur sveSas balsis izteica draudus un nirgajas:

— Reiz tu dabdsi péc nopelniem! Piecpadsmit gadi, piec-
padsmit gadi!

Darbu nesagaidijis, nomira bérnibas draugs Jékabsons, un
neviens cits, kam varétu uzticéties un kur§ vienlaikus prastu,
neatradas, bet Martin§ pats, kd jau esam minéjusi, ar tadam
drausmigam lietdm nodarboties nebija spéjigs; to iedomajoties
vien, vinam uznéaca vajums.

Sanémis nakamo tiesas paveésti, kakaudzétajs saldza. Vin$
atvéra visus bdrus un atstaja audzétavas vartus lidz galam vala.
Kaki negribéja pamest dzimtos majoklus, kur bija klajies
tik labi, tacu treSds dienas vakard, bada makts, prom bija
pédéjais kakis.

Tad Marting izlaisttja kannu benzina un aizdedzinaja visu.

Noguléja majas divas nedélas slims un gratsirdigs. Apatija
nepargaja visu ziemu un pavasari. Spéléja vienigi sportloto,
pirkdams katru nedélu tris kartinas «pieci no trisdesmit seSi»,
bet ta ari ne reizi neatminéja pat tris ciparus.

Heléna pameta baptistus un pilnTba nodevas gimenes laimei
un mazbérniem.



Tikai tad, kad daba modas jaunai dzivei, arT Martind saka
uzladéties energija. Vin$ kluva rosigs un urdigs, viss vinu
atkal intereséja, un veca doma, ka tikai pensionariem iespe-
jams dzivot Tstu dzivi, no jauna nelika mieru. Bet tai ka parasti
sekoja nakama: tadai dzivei vajadziga nauda! Tacu tagad
Martinam bédiga pieredze bija apskaidrojusi pratu, un vins
saprata, ka diemZél péc dabas dotumiem nav tas cilvéks, kas pie
turibas varétu tikt ar visadam S3Seftém un mahinacijam.

Tatad bija jaatrod kaut kas tads, kur naudu varétu dabat
viend panémiena un pietiekami daudz.

Kad vin§ to pateica sievai, ta parbijas ne pa jokam. Vie-
nigas vietas, kur nauda atrastos pietiekami daudz un viena
vieta, vinai saistijas ar krajkasém un veikalu kasém.

Tacu Martin§ vinu mierinaja, ka tas baSot kaut kas pilnigi
oficials un loti likumigs un nekadi Kkonflikti ar kriminal-
kodeksu nebdSot paredzéti, sliktakaja gadijuma vienigi $adi
tadi administrativi sikumi.

Bija jau vasara, kad biedrs Jaunzems, tualeté parSkirstidams
vecu rajona aviZzu komplektu, izlasija rakstu par novadpét-
niectbu, kur garamejot bija pieminéta legenda par Zilo Jum-
pravu un naudaspodu.

Satricies, vin$ pieléca kajas. Viens vinam it ka iebelza
pa pakausi un svinigi teica: «Martin, Martin, dari, kas darams,
un posies uz Eldorado! Tagad vai nekad!»

Ar rokdm meétadamies, valodu raustidams, vinS par naudas-
podu izstastija sievai. Ta kluva prieciga, ka projekts nesaistas
ar tadam vietam, kur naudai priek$a atslégas un plombas,
vai ar1 sit pa pirkstiem, ja grabj, kas nepieder, un atceréjas, ka
stku legendas izklastu bija lasTjusi brosara, kurad stastits par
vinu rajonu.

Gramatas majas bibliotéka nebija, un Martin§ ava Kkajas,
néma Helénas lasTtajas karti un steidzas uz bibliotéku. Atrak,
atrak, galva drudZaini pulséja domas, ka tik kads nepielien
priek3a!

MirkIT nokartojis formalitates, Martin§ veikli ka zutis aizlo-
crjas pie plaukta, kur atradas gramatas, kam bija kaut kads
sakars ar vinu rajonu.

Bet tur jau stavéja kads jauneklis Sortos un mazliet Iikiem
stilbiem. Pieliecis ierudo galvu, tas lasija gramatu un, likas,
bija aizmirsis visu uz pasaules, arT to, ka cits apmeklétajs tapat
grib tikt pie plaukta.

Tfu, Martind domas nosplavas, tadi Sodien vini visi ir,
pat uz kultdras dargumu Kkratuvi nevar atnakt pieklajigi
apgerbusies!

Kaut arT jauneklis bija slaida auguma, pensionars toiner
bija gandriz galvastiesu gardks. Vin§ uzlika brilles un pari
puiSa plecam ieskatijas gramatelé, kuru tas tik aizrautigi
lasTja.

Un te Martina sirdi sagraba ledaina roka — jaunais nelietis
lasTja nodalu zem nosaukuma «Legenda par Zilo Jumpravu».

Martin$ aizturéja elpu, pastiepa roku puisim pari plecam
un — haps! zibenigi izrava broSdru, un atléta soli atpakal.

Jaunais cilvéks neizpratné paraudzijas Martina, kura seja
jaudas kareivigs nodoms gramatu neatdot, un pavaicaja:

— Piedodiet, jas esat jucis?

— Ka tev nav kauna! Tu__ tu...
gramatu!

— Tu pats vari panemt citu! — jauneklis piesarka un tik-
pat zibenigad tvérienad izkéra broSdru Martinam no rokas un
steigSus izgaja priekStelpa pie bibliotekares galdina.

Pensionars atjédzas un metads vinam pakal. Konkurents
uzradies, konkurents uzradies, viens vinam zvanija galva, ak tu,
maita tads, vél tik jauns, un jau konkurents!

lesirma bibliotekare néma lauka no gramatas bibliotékas
kartinu, sacidama:

— Biedri Laivin, es ceru, ka ar1 Sogad arheologi gramatas
atgriezis laika!

— Noteikti! — jauneklis parliecinoSi atteica un piebilda:
— Gribas jau kaut ko tuvak uzzinat par rajonu, kura dzivo
un strada!

Bibliotekare atzinigi pasmaidija, kad no gramatu telpas
izskréja biedrs Jaunzems un gribéja aizgrast jaunekli prom no
galda, tacu sanéma no malas tikko manamu, bet spécigu trie-
cienu ar plecu, un atstreipuloja paris solus.

lu vari panemt citu

— Tu! Tu! — Martin§, dares vistidams, iekliedzas uz jau-
nekli, kur§ vinda nemaz nepaskatijas. — Prom no Sejienes, ara!
— Biedri Jaunzem, kas jums noticis?! — nepatika iesaucas

bibliotekare, kura nejuta nekadas simpatijas pret Martinu, par
kuru bija dzirdéjusi, ka tas taisot visadas rebes.

— Sitas! — Martin§ parskaities bakstija ar pirkstu uz jau-
nekla pusi, bet tuvak nakt piesargajas. — Sitas panéma gra-
matu, kuru es gribéju nemt!

Bet jauneklis uzsmaidija bibliotekarei glitu smaidu un maiga
balsT teica:

— Es Skirstiju pie plaukta gramatu, kad piesteidzas Sis
te veCukinS un nez kapéc gribéja man to atpemt!

Bibliotekare uzsmaidija puisim un neiecietigi teica Jaun-
zemam:

— Biedri Jaunzem, nav ko sabiedriskas vietas rikot skan-
dalus! Ja jums So gramatu vajag, aizejiet un panemiet! Plaukta
stav vairaki tadi paSi eksemplari.

Bet pensionaram galva turpindja zvanit: konkurents, uzra-
dies konkurents! Lai novérstu konkurenci, vajadzigs monopols
uz visam gramatam, un vin§ uztraucies iesaucas:

— Man vajag visas, cik ir!

Jauneklis saka smieties, nervozi iesméjas ari bibliotekare
un teica:

— Katram lasitdjam viena nosaukuma gramatu meés iz-
sniedzam tikai viena eksemplara.

lerudais jauneklis parakstijas un panéma gramatinu, pie-
klajigi atsveicindjas no bibliotekares, uzmeta nirdzigu skatu
pensionaram un devas uz izeju.

Martin§ iemetas atpakal gramatu telpad, zigli samekléja
vajadzigo. Tur divi eksemplari; vienu aiz krekla, otru roka,
formalitates nokartotas, un Martin$ izsteidzds no bibliotékas,
nemaz nejuzdams, ka kluvis zaglis.

Par laimi vin$ ir paguvis! Sortainais jauneklis ar ieltkajiem
stilbiem vél tikai kdpa uz velosipéda.

— Kapéc tev vajadziga tieSi ta gramata? — cenzdamies
balst apslapét naidigumu, vaicaja Martins.

— Un kapéc tev vajadzigas visas? — izsméjigi jautaja
puisis.

— Ta ir mana dariSana!

— Un ta atkal mana!

— Se! — Marting ar drebo$u roku izvilka no kabatas sanur-
cTtus piecus rublus. — Gramata maksa trisdesmit kapeikas.
Atdosi bibliotékai un basi nopelntjis Cetri septindesmii! Uz
Ildzenas vietas! Bez riska un mahinacijam!

— Neé! — jauneklis stingri atteica un piesita gramatai,
kas tiklind karadjas uz velosipéda roktura. — Ta man paSam
vajadziga.

Martind izvilka rubli, vairdak nebija, un sniedza puisim,
kardinosi runadams:

— Se V@Il Nu jau tev sanadks veseli pieci rubli un septin-
desmit kapeikas! Cik tur alinu izndk! Vai arT rigaretes!

— Es nedzeru un nepipéju!— jauneklis vesi atteica.—
Un art tev neiesaku!

— Ko?! — neizturéja Martin§. — Tu mani u/ «iu» uzrunasi,
rupekli?! Un ari pipéjis un dzéris es nekad neesmul!

— Ar ko arl apsveicul — mundri teica jauneklis, uzléca
velosipéda un brauca projam.

— Nekauna! — kliedza pakal savaldibu zaudéjuSais Mar-
tin§. — Padsmitgadigais smurgulis! Visus jos aiz restém, lai
nemaisds pa kajam godigiem cilvekiem! Zalknabis!

— Vecd mazmaéjina! — atkliedza jauneklis, nogriezdams aiz

stdra.

Galigi sanervozéjies, pensionars soloja uz majam.

Tadi tev celu negriezis, vin§ nikni domaéja, Sitdds nopun-
kojies tev — 3nikt! un duncis ribas. Par maz slaniti, par
maz! Tadus tik uz kraga, un tad dot ta, ka visa mantas meklé-
Sana no galvas lauka! Tad tu, jedritvai kocin, uz vellapéda
gadu nelidisi!

No Sadam un tamlidzigdm domam kluva vieglak ap sirdi,
bet ap pratu gan ne. Nedrikst kavéties ne mirkli, pareizi sprieda
Marting, dzelzs jakal, kamér Kkarsta; kad atdzisis, bedre bus
tuk3a, manta projam!

(Turpinajums sekos.)



AUGUSTS MILTS'

KONFLIKTS

Bez konflikta nevar uzrakstit pat rakstu par konfliktu.
Ko darit, ja savlaicigi uzrakstit nozimé nekvalitativi,
bet kvalitativi pilnveidot darbu var bezgaligi. Levs
Tolstojs «Kara un miera» 2000 lappusu manuskriptu
esot parrakstijis septinkartigi. Un cik augstas prasibas
vinsg izvirzija sev: «Zinatné vél ir iespéjama viduvéjiba,
bet maksla un literatira, kas nesasniedz virsotni, tas
krit bezdibent.»

Konflikts (lat. conflictus; sadursme) ir pretéju spéku,
intereSu, ideju, uzskatu, vértibu orientaciju, tieksmju sa-
dursme, arl asu stridu izpausme. Konflikts ka univer-
sala paradiba tiek raksturota galvenokart Rietumu zemju
gara kultdras vésturé. Konflikts ir cinas augstakais, akti-
vakais un pretrunu risino$akais moments.

Bet blakus slavas dziesmam, kas tiek veltitas kon-
fliktam, ir ari td nopélumi. Konflikts esot nenormals
stavoklis, sabiedribas slimiba, patologija. Arl pie mums
sava laika paradijas sociologiski pétijumi, kuros labakie
darba kolektivi no sliktakajiem tika atdkirti péc konfliktu
skaita. Tika sludinata bezkonfliktu teorija, tika mekléti
bez dramatisma pozitivie varoni. Ar konfliktu salaulaja
nelaimi, postu, neprasmi vadit un organizét cilvékus,
bet konfliktu trGkuma redzéja mieru, laimi, kartibu.

Konfliktu tévs ir universala pretstatu vieniba un cina
ka attistibas virzitajspéeks, mate — dzives daudzveidiba,
bagatiba, ko nespéjam pilna méra aptvert. Konflikts
ir So vecaku visnemierigakais bérns. Kur vin$ paradas,
tur ir vétra, negaiss, saspringtas attiecibas, stridi. Un ne
vienmér ar konflikta palidzibu tiek atrisinatas pretrunas,
dazkart tas pat iestrégst nebeidzamu konfliktu virkné.
Tapat k& péc vétras meés ieraugam izgaztus kokus,
norautus jumtus, td péc konflikta vieni kluvusi bareni,
dazi pamesti, citi nesamierinami naidnieki.

Varbat vispareizaka dzives stratégija ir nekad nenonakt
Iidz konfliktiem? Vai tad masu riciba nav humanu Ii-
dzeklu — savstarpéja piekapSanas, kompromisi, izligu-
mi, iedzilinaSanas otra viedoklr.

Celojums pa konflikta pasauli varbdt ir lidzigs Dantes
celojumam pa elli. Turpreti paradize ir ta vieta, kur
fantazija meéginats radit svétlaimi bez spriedzes, kon-
fliktiem, asumiem, riska. Vai tad nevar visu atrisinat ar
milestibu, labestibu, gudribu, pazemibu, Zélsirdibu? Ar1
socidlaja dzivé ir méginats radit paradizei lidzigas valstis,
kopienas. L1dz Sim tas bijusas utopijas. Varbdat ir iespé-
jama pacelSanas pari muazigajam dualismam, ka to slu-
dina vairakas Austrumu macibas— pari objektam un
subjektam, dzivibai un navei, mirklim un maZzibai?

Batu interesanti, ja jaunieSi paméginatu meklét vis-
dazadakos sabiedribas un personibas attistibas idealakos
modelus. Varbat izdotos atrast ari tadu, kur konflikti
batu lieki. Bet vai iespéjama jaunrade bez riska? Vai
iespéj'ama dzila laime bez sapém, zaudéjuma rugtuma,
mekléjumu Saubam? Vai iespéjama briviba bez piena-
kuma? Vai ir iespéjama cilvéku audzinaSana, izglitoSana
un intereSu attistiba bez jebkadas piespieSanas? Vai ir
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iespejam| lieli sasniegumi, guvumi bez lielam palém,
ziedoSanas, uzupuréSanads, dargas maksas? Ir izteikta
pat doma, ka viss dizais iet preti tragiskajam. Bet
varbut preti priekam?

ParsteidzoSs ir Leva Tolstoja «Gréeksldzé» paustais
atzinums, ka tieksme aiziet no dzives, doma par pas-
navibu vinam visbiezak radusies tai laika, kad no visam
pusém bijis tas, ko varétu saukt par pilnigu laimi: laba,
miloSa un milama sieva, labi bérni, bagatiba, ciena,
uzslavas, spéks, veseliba.

Pasaulé plaSi pazistamais zinatnieks Hanss Selje ai-
cina nevairities no stresa, jo pilnigi novérst stresu
nozimeétu iznicinat paSu dzivibu. Varbat par konfliktiem
var teikt Iidzigi. Bez spriedzes, dramatisma paniktu gars,
maksla, audzinaSana. Tiek izteiktas domas, ka konfliktu
trikums ir sociali bistama paradiba. Konflikti var bat
visdazadakie: ekonomiskie, politiskie, ideologiskie, psi-
hiskie, globalie, lokalie, tikumiskie, konflikti literatira
un maksla, konflikti gimené, darba kolektiva u. tml.
Konfliktus personiba var izsaukt iek$eji céloni (pretéju
psihologisko motivu, vértibu sadursme, izvéles gratibas)
un aréji faktori (neorganizétiba, birokratiska attieksme,
formalisms u. tml.). Konfliktus varam Kklasificét art Ii-
dzigi, kd H. Selje dala stresu Cetros paveidos: labais,
sliktais, parstress, nepietiekams stress. Varbat varétu or-
ganizét kolektivu ta, ka katrs ta loceklis gada laika
sartkotu vismaz vienu konfliktu? Laikam jau viens no
lielakajiem maldiem konfliktu izpratné ir tas, ka tie rodas
tikai negativu faktoru ietekmé, gan pozitiva sadursmeé
ar negativo, gan negativa un negativa saskarsmé. Bet
cilvekam nereti nakas izvéléties starp labo un labo, starp
vienlaikus aktualiem vairakiem pienakumiem, interesém.
Art milestiba var izraisit konfliktus. Vienu iepriecinot,
més citd varam radit tragisku situaciju.

Varbat konflikts ir Tstdkais cilvéka rakstura, iek$éjas
pasaules atklajéjs un parbauditajs? Lidz kadai konfliktu,
gratibu, kardinajumu pakapei cilvéks ir spéjigs palikt
godigs, taisnigs, uzticams draudzibd un milestiba? Ir cil-
véki, pieméram, alpinisti, kuri paSi cenSas iet pretl aug-
stakai gratibu pakapei, lai parbauditu un par jaunu ap-
stiprinatu savu «Es». Vacu Kklasiskas filozofijas parstavis
Fihte noteica «Es» robezu Iidz tiem SkérSliem, kurus
cilvéks spéjigs parvarét. Aiz neparvaramas barjeras
sakas «ne Es» pasaule. Vai ir iespéjams tads pasaules
papjadindjums, ka katrs cilveks varétu klat par pasaules
neseju, parstavi, saimnieku, atbildétaju? Bet... vai pa-
saules paplaSinajums un padzilinajums cilvéka neraditu
papildu konfliktus? Pasaulé tacu ir tik daudz sapju, iz-
misuma, bezjédzibu, mulkibu, nelietibas, netaisnibas!
Bads, ekspluatédcija, brunoSanas, militarisms, faSisms,
rasisms, bezdarbs, miljoni lieko cilvéku, gangsterisms,
mafija, narkomanija, dabas stihijas! Vai nav vieglak
saglabat tiru sirdsapzinu, izoléjoties péc iespéjas Sauraka
lokda ar mazaku atbildibas horizontu. Un jo seklakos
Udenos més esam, jo uz lidzenakas, taisnakas un pla-



sakas Sosejas, jo lielaka droSibas sajuta. Arzemju péti-
jumi parada, ka uz autostradém dazkart notiek brinu-
mainas lietas. Atri braucot pa monotonu celu, kur$
taisni aiziet talé, péksni Soferis zaudé orientaciju, vinu
parnem panika. Tiek izteikta ari atzina, ka tieSi sekluma
slikst lielais vairums.

Cik interesants ir Fausta ligums ar Mefistofeli:

«Ja apmierinats reiz es laiski dusét liktos,
Lai toda{ pazaudéju cmninu!

Ja tu ar glaimiem mani apmaktu,

Ka es pats sevim iepatiktos,

Ja miesas baudijums man garu veiktu ...
Ja es uz acumirkla teiktu:

Cik jauks tu esi, paliec vél pie manis .. .»

Esamibas pieligsme bez centieniem péc idealiem,
bez Saubam, ceribam, ticibas, milas nodod mus launa
vara. Kam nav Saubu, tam nav ari patiesibas mekléjuma.
Kam nav kauna, tam ir priekSrociba nenosarkt. Nice
jautaja, vai ézelis spéj bat tragisks? Cilvécibas uzturé-
Sanai vajadzigs gara moZzums, spraigums, nemiers. No-
nemot grutibu barjeras, kas dabiskas katrai attistibai,
més mazinam ari prieku. Amerikanu rakstnieks Vinsents
Makkonors saka par kadu sava darba varoni: «Es jau
esmu viens no tiem nelaimigajiem, kas neko citu nav
macTjies k& vien baudit dzivi... Ta jau ir mana trage-
dija. Jau kop$S desmita madZa gada mani visi dievinal»

Veidojas paradokss: konfliktu trokums uzkrdj un sa-
asina konfliktus. Gara katrums rada braki, bezjédzibu,
cilveku nivelaciju, dveseles piesarnojumu. Telpas atri
uzkrajas putekli, ievieSas kodes, ja tas regulari netiram,
nevédinam, ja tajas neiespid saule. Bet kas un ka tira
garu? Aristotelis minéja katarsi ka gara tiritaju ar tragé-
dijas palidzibu. Varbat konflikts ir dziviguma atjauni-
natajs, gara atsvaidzinatajs? Dostojevskis poéziju no-
sauca par katra talanta iek3€jo uguni, piebilstot, ka
gandriz visi talanti kaut mazliet ir dzejnieki. Tiek iz-
teikta ari doma, ka konflikts ar sevi rada poéziju.
Vai visa audzinaSana nav iek3ejas uguntinas uzturéSana
cilveka gara? Austrumu pedagogija eksistt doma, ka
audzinalana ir spéja audzékni nostadit strupcela, lai tas
mobilizétu visus savus spékus.

Kados strupcelos, Saubas, mekléjumos atradas jaunais
Rainis? 1882. gada dienasgramata Rainis raksta: «Dzej-
nieks nekads néesu. Kur man glabties, man, mulkim,
ka man talak dzivot, k& klat vala no 3is pekles, ka tikt
atkal par cilvéeku?» 1883. gadd Rainis raksta:
«Tiku ieceréjis daudzus planus dzejoliem, bet man
nebija vairs spéka tos izstradat...» «Ak, ir jau labak
nekad nenogrimt domas, nesapnot, bet visur rikoties Tsi,
aSi vai arm mulkigi ap pareizam lietam, bet tikai rikoties,
nedomat par Siem lielajiem jautdjumiem.» 1884. gada —
«TOksto§ prasijienu man galva velas, par ko un ka?»l
Rakstnieks K. Cukovskis saka: «Ja jas zinatu, cik man
grati stradat.» Géte Zélojas, ka jau kadu laiku vinu nekas
neiepriecinot, iznemot dzejolu rakstiSanu, kurus péc tam
nav iespéjams lasit. PuSkinam spradzienveidigs prieks
mijas ar nospiedosam skumjam, kad saka: «Ar prieku
nomirtu. Ak Dievs, kadas skumjas.» Girts Vilks atminas
par Eduardu Smilgi raksta: «Ar rado$u uguni satikties
bistami. DroSak raknaties pelnos, pétit izdedzus un pelnu
slanus, tad saskaitit plusus un minusus.»

Dzivas dabas aktivitate ir lielaka par nedzivas dabas
aktivitati, tapéc ka dzivaja daba valda asimetrija, ir iz-

1 Raina gadagramata 1975. R., 1975, 14., 20., 21., 22. lpp.

jaukts Iidzsvars, un tas rada nepartrauktu tieksmi péc
§1 hdzsvara atjauninaSanas. Un varbdt meistars atSkiras
no amatnieka ar lielaku Ilidzsvara izjaukumu un ari
lielakam tieksmém péc harmonijas. Més biezi neprotam
atdSkirt apstaklus, kas tikai nodroSina cilvekam kom-
fortablaku eksistenci un droSibu, no apstakliem, kas
sevl ieslédz prasibu péc cilvéka attistibas.

Konflikti, strupceli, mekléjumu labirinti, haoss, neno-
teiktiba, galéjibas, Saubas, izmisums var vienlaikus kalpot
gara spraiguma, radoSo potencu uzturéSanai, personibas
attistibai, gan ar1 parvérsties par sabiedribas un cilvéka
postu. Heégelis tikumibu raksturoja k& augstako cinas
izpausmi. Jautajums ir — kadu cinas, dziviguma pakapi
cilveks spéj izturét? Kur morales nav, tur neko nespéj
izturét un jebkuri apstakli kalpo savas ricibas attaisno-
jumam. No haosa var dzimt mirdzoSa zvaigzne un arl
drausmigs posts. Galéjibu tuvuma burvigumam blakus
ir bistamiba.

Visa priekSmetiska pasaule, kas mums ir apkart,
pretojas cilvéka radoSajam garam. Mikelandzelo darbos
visskaistaka Iinija ir lielakas pretestibas Inija. Un cilvéks
meklé, ka So pretestibu samazinat, vieglak parvarét.
Saja virziena ir divas lielas konfliktu uzkrasanas bries-
mas: pirma — meklét iespéjas, ka izvairities no jebkada
konflikta, otrd — bezatbildigi vairot konfliktus.

Visvieglak realas dzives pretrunas ir nonemt, aizejot
sapnu, fantazijas, spélu pasaulé. Cilvéks maksa, lai vina
dvéeselé dramas, tragédijas, komédijas nospélétu citi, lai
varétu but savilnots, aizrauts, satraukts vismazak bistama
veida, bez riska. Vienaldzigais ir pasargats no daudziem
satraukumiem, kurus pardzivo miloSais. Bez sirdsap-
zinas ir vieglak iet pari daudziem SkérSliem, it seviski,
ja to parvaréSana prasis citu asaras, radis citos izmisumu.
Sev més varam paturét brivibu, tiesibas, privilégijas,
citiem atlaujot par mums rdpéties, parslogojot tos ar
pienakumiem. lzvairisanas no konfliktiem ir apsveicama
tad, kad S8i izvairiSanas neuzkraj vél nopietnakus kon-
fliktus un neklast par bremzi cilvécibai un attistibai.

Masu sabiedriba paSreiz diezgan dargi maksa par to, ka
daudzas uzkrajusas negativas paradibas netika savlai-
cigi risinatas, ka tas tika notusétas, aizklatas ar optimismu
rosinosam dekoracijam. Jo vairak més paaugstinam
prasibas, jo spilgtak atklajas trakumi, ar kuriem tik
ilgstodi esam apradusi. Un visvieglak ir bat ar visu apmie-
rinatam, ja apzina ir apdullinata, noreibinata, trula. Tad
art birokratisms, formalisms un daudzas bezjédzibas
nerada saSutumu.

Masu laikmeta ir vesela virkne tadu paradibu, kas
saistitas ar bezatbildigu konfliktu vairo$anu. Bruno3anas
sacensibas turpinasanas, kodolierou un citu bistamu
Idzeklu uzkraSana tuvina cilvéci visbistamakajam kon-
fliktam — cilvéces un pat dzivibas iznicindSanai. Ir kon-
flikti, kurus nedrikst pielaut nekados apstaklos.

Ari1 katra nolaidiba, nekvalitativa sava darba paveik-
Sana vairo konfliktus, pat tadus ka ddenu un gaisa
piesarnoSana. Daudzi cilvéku raditie konflikti ar dabu
pat nav izlabojami vairakas paaudzeés, kaut vai @§ené-
tiska fonda piesarnojumi, kuru sekas ir debilo bérnu
skaita palielinaSanas. Pamatos arT nedabiga navé boja
gajusie ir kaut kadu nelagu konfliktu sekas, kuru varéja
ari nebdt. Skandalisti, demagogi, aféristi, piedzivojumu
meklétaji, donzuani ir parasti konfliktu radiSanas meis-
tari.

Alberts Sveicers saka, ka iet savu celu ka cilvekam,
kas nav sevi izsmélis, ir nosléepumaina maka. Bet vai
tad visa cilvéeka dzive nav Sada maka, maka nest sevi
pasauli, tas vésturi un bat par labu séklu tas nakotnei.
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INESE ZANDERE

VILCIENS

Rita vilciens.

Steidzos, sajatot

asu saulléktu sev aiz muguras,
VEju no slieZzu puses.
Pécpusdienas vilciens

mani smagu ka naftas mucu
parvelk majas,

un léni pa pilei sastcos uzbéruma.
Vakara vilciens —

garam -

atstadams klusumu garu ka elektroliniju,
un peksni,

it ka iededzot zvaigznes —
pédéjais vilciens,

kas nebeidzas visu nakti

un nepietur ...

Bat tikai vasarniekam

starp priedém

un pasazierim saulaina tunelr.
Nespéjot nist

neko vairak,

stipri nist kontrolieri

zem formas cepures naga.

Ar nigru zinkari nejauSiem kaiminiem uzsmaidit,
aiz bailem tapt uzrunatai
atspiest galvu pret logu

un aizmigt,

redzét

kadu staciju, sarkanus kiegelus,
zalas divviru durvis,

aizdurvé splaujamtrauku ka zobéarsta kabineta,
milicus mundrus

ar racijam cerinu €na,

énas garas ka pati pécpusdiena.
No laukuma autobusi

izklist snaudosas ielas,

bet aiz pilsétas

zala miera

gul zeme,

kuru neSkeérso sliedes,

kur neurbjas cauri tumsai
lokomotivju

pasnavnieciskas acis ...

Vilciend mostoties

meligs izliekas sapnis.
Neiespéjams,

tapat ka vilciens ir neiespéjams
smilgu stiebriem tai plava.

Un vilciena sédoSajiem.
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PULKSTENIS

Saspiezu plauksta ciesi

tumsa pukstoSo sirdi.

«Bus labi, bas labi, bas labi —
tu dzirdi, tu dzirdi, tu dzirdi?»

Vilcieni Zasulauka

nopusas smagi un gari.

«L1dz ritam, hdz ritam, hdz ritam -
tu vari, tu vari, tu vari?»

Vilcieni Zasulauka

un sniega mirdzoSi zari.

Vilcieni Zasulauka

un zvaigznes ka aptiekas svari...
Es zinu, lai dari, ko daridams, —
es zinu, tu labi dari.

Un tomér ka atkusni jora

manas domas tu svaidi.

Cukst pulkstenis bezmiega plauksta:
«Tu gaidi, tu gaidi, tu gaidi?»

LIKTENIS

jara vai tdens
izlem atri un cieti
ja esi pilats izvélies nacarieti

bakas gaisma uz priekSu un atpakal staiga
bakas gaisma Zilete tuksneSa vaiga

no krasta Edz krastam

nogrieznis precizi dotais

uz Inijkuga matrozis Iinijotais

bet béguma burviba mulstosi smilSu graudi
lase pilnméness act

nepabeigts sadriposs gaudil

A. Gaudi i Kornets (1852—1926) — spanieSu arhitekts.



*

Tas uz laimi —

Rods Stjuarts dzied
dubliem pienesta autobusa,
un uz leju kolhozi iet
kada Latgales nostari Klusa.

Tada dzive —

bez vietas un laika.
Kreisd roka ir silta un smaga,
baby DZeinu ka viziju slaiku
lietus zimé virs bieSu vagas.

Tas uz laimi —

es pamazam gaistu.
Zeme netur mani. Aiz kauna.
Spélé radio dziesminu skaistu.
Bet es vismaz nebiju launa ...

Vin§ atkal nepiedalas strida.
Dievs augstiba un acis grida.
Es gribu zinat. Runa, gnida!
Uz tevi arl sunus rida!

Vin$§ runaja, bet ne par stibu.

Par certbu un milestibu.

Es novérsos un teicu: melis.

Bérns nedzivs dzims. Tu — vina velis.

Un atkal klusums. Ruda barda
vind paslépas ka siena zarda.
Un pari plavai brauca tanki.
Uz meéslu Cupas brieda panki.

No stridus karstuma Iist sviedri,
bet paliek kaklasaités biedri.
Ak, Dievs! Es ienidiSu Tevi
par ticibu, ko vinam devi!

Es zinu: ne dél naves gréka

Dievs nemil mas. Mums pietiek spékal
Dievs iemiesojas vajo télos

ka savos viendzimu$os délos.

Tie nespés nodarit mums pari?
Ak, Dievs! Tu maldiem sirdi skari.
Es gaidu beigas: beigsies vardi,
un pirmie liesmos siena zardi.

Ir augusta nakts un nez kapéc
daudziem atverti logi.

Uz noasinatiem zimuliem

gu] grafiku domas ka jogi,

gul nodzita Tres maja,

gul pelké (ka ezera Traki),
un klejo tds mazigie spoki —
damas un dzéraji. Kaki...

Bez sominas un bez skumjam,
un pati bez sevis es eju.
Tumsu ievilno soli,

bet skatlogos neatspid seja,

un, ja man vél ir divas llpas,
tad tikai, lai miklas un maigas
sajustu Daugavas VEéju

bez lauzu un kaiju klaigam ...

Es esmu Sai augusta nakti
izrakta milziga bedre,

kuras dziluma Klavieres spélé
viens latviski runajoSs ebrejs,

un mant var droSi aprakt
visas putnu un cilvéku dzives,
kuras noSaujot, debesu siena
paliek 3is zelta zimes.

Lai aizber ar izrakto tumsu
manas l0pas, acis un ausis.
Manis nav. Bet milestibha —
tas ir klusét. Klausities. Klausit.
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GUNDEGA REPSE

KAPTEINA MEITINA
AVILJAMSA TRAKA

Aréji neka seviska no vinas nebija. Divdesmit divus
gadus veca Véstures fakultates studentite garam kajam
un pluskaini apcirptu galvu. Varda Liba. Vina valkaja
baltu, tamborétu Kkleitu, un tas dél nezin kapéc bija
iesaukta par Viljamsa trako. Sajukusi Liba nebija, tacu
flegmatiskaja studentu ganampulka vinas iecirtiga staja,
spitigais zods, tapat skala balss un savadais apgérbs
pievérsa uzmanibu. Ari Tenesiju Viljamsu Liba nebija
lasijusi.

Lidz astonpadsmit gadu vecumam vina dzivoja
Irbes Sauruma piekrasté — Ilidzas legendarajai Baltijas
jaras kugu kapsétai. Niklavam bija piecdesmit gadu, kad
tikko apprecétajai Sarmai piedzima Liba. Sarma bija
divdesmit gadus jaunaka — tieSa un nelokama, skala un
dzivesprieciga kada meZzina Skirtene. Lidz tam Niklavs
bija dzivojis ragteni vientuligu dzivi — jorad péc kara
vairs nebrauca, arstéja caurSauto, Skembu atminas svil-
stoSo plecu un stradaja konservu ceha. Paris reizes gada
dzéra Vines kafiju no sarkanbrinam metala karbinam,
kas pienaca no Rietumvacijas, un domaja par Annu, kuru
nebija paguvis apprecét — sakas karS. Ar Libas piedzim-
Sanu paragrais veciSkums pagaisa ka nebijis. lztaisnojas
saboztas uzacis, un Niklavs atceréjas, ka ir tikai piec-
desmit gadus vecs. VinS nodzina spuru sprogas savélusos
bardu, iemeta krasni zilimelno, nonurkato Zokejnicu un
kéras pie majas, kas péc gadiem ilgas dusas mezroZu,
jasminu un priezu ¢umura nu sasartojas jumta dakstinos
un apnémas ar jaunu zedenu sétu. Sestdienas un svét-
diends maja silti sprégaja cieminu smieklos un Ccalas.
Naca veikalnieces, zvejnieki un fabrikas stradnieki, dzéra
alu un éda Zavetas zivis. Sarma allaZz sédéja galda gala
un ap vinu jautas samtaini gaiSa, spéku sveloSa aura.
Liba turéja Iidzi jau trisgadiga. Vinu nestima pusdevinos
vakara tumsa un Kklusa istaba, nestaigaja uz pirkstgaliem,
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ja Liba bija aizmigusi, un nelika kakta par neéSanu.
Vina auga nelutinata un stipra. Pievakarés Liba ar tévu
kiida pa kapam, klausijas nostastos par vikingu, danu un
Hanzas savienibas kugiem, par joras briesmoniem, skais-
tulém un noslépumiem, par zivju un koku dzivi.

Skola Libu dévéja par Kapteina meitinu, jo, kaut art
Niklavs pats par kapteini neuzkalpojas, maja saucas
vina téva goda — Kapteina maja. Liba bija gluzi parasta
skolniece — aizrautigi macijas anglu valodu, dziedaja
kor, slepeni krasoja acis un slepeni naktis lasija romanus,
ko regulari piegadaja bibliotekares meita, peldéjas lidz
vélam oktobrim un bez garlaikotas kurnéSanas palidzéja
matei kopt kazu, azi un trudus.

Toreiz Libai varéja bat astoni gadi.

— Galvenais ir patiesiba, meitin, — mazliet iesilis
bija teicis tévs. Tikko bija izklidusi ciemini, virtuvé mate
Skindinaja traukus un istaba viegli smarZoja péc nopastam
svecém. Tévs So frazi atkartoja biezi — ari tad, kad vini
divata izbrauca ar koceni juora vai gaja sénot, vai arf,
kad abi svétdiends varija pusdienas, gaidot mati par-
braucam no Rigas tirgus.

_— Kam ta vajadziga? — tikpat biezi Liba jautaja
tevam. Un vin$ allaz viegli pasmaidija, noglastija meitai
galvu un teica: «Cilvékiem.»

— Tu vinu redzi, tét?

— Ja es parstatu to redzet, es noSautos, tici man.
Tu esi liela un saproti, ka es nejokoju un nebaidu tevi.

— Saprotu, — Liba katrreiz atbildéja.

So sarunu vini reizu reizém atkartoja ka ritualu, it ka
allaz atkladami taja ko jaunu.

Pamazam Liba drodi un aspratigi ierunajas Iidzi ve-
caku un cieminu sarunam — klausitajus gan mulsinot,
gan uzjautrinot.



Skola vina vairs neSpikoja, sekmes pasliktinajas, tadel
visi noléma, ka Libai sacies parejas vecums. Péksni bija
kluvis neinteresanti péc skolas klainot ar draudzeném,
parspriest zénu priekSrocibas salidzinajuma ar meite-
ném, sapnot par jaunu svarku fasoniem un klases
romaniniem. Kaut kas Liba bija nospriegojies. Vinas
CalojoSais dzivesprieks bija savilcies ka atspere.

— Kas ta par kafiju? — vina noprasija, kad uz ziemas-
svétkiem galda paradijas kartéjas sarkanbrinas metala
bundzZinas.

— No Annas. Vai tad pirmo reizi redzi? — Niklavs
neverigi attrauca.

— Kapéc vina tas sota?

— Tapat. Varbdt, lai es atcerétos vinu, varbat, lai
atgadinatu, ka vina atceras mani.

— Tatad vina tevi mil? — Liba glinéja téva.

— Ko tu te plapa? — Niklavs parsteigts uzlikoja
meitu.

— Un tu vinu?

— Neaksties, Savai audzinatajai vari pateikt, ka meés
emigrantu maizi neédam — ja tapéc uzceérties.

— Man patiesiba vajadzéja bat tavai un Annas mei-
tai, — Liba turpindja. Pirksti knibindjas gar piedurkni.

Niklavs skumji raudzijas meitas slaidaja, garkajainaja
stdva un gaiSajas izkrasotajas acis.

— Ko tu tur sméré sev virsa? — vin$ iesmejas.

— Nenovirzies no temata, — Liba aizvainoti atcirta
un iegaja sava istaba.

Sekmes arvien krasak pasliktinajas. Veésturé Liba
allaz sanéma Zzélastibas trijnieku, jo vairak stastija par
Zozefini neka par Napoleonu un bieZi partrauca skolotaju
ar jautajumu, vai vina runa patiesibu. Klase spurdza,
jo nezinaja, kas ir Zozefine, bet Liba arvien vairak
noslédzas sava pasaulé, kura pat tévu vairs neielaida.
Tagad vina pati gaja uz bibliotéku un draudzenes nestos
romanus neizlasitus atdeva atpakal. Garais Juris, kurs
jau veselu gadu pavadija Libu uz majam, vairs nedrikstéja
ar meiteni sarunaties, jo bija atteicies apgalvot, ka
Libu mil.

Liba raudaja, kotr pret aizgaldu atspiedusies. lenaca
mate.

— Kur tu paliki? Malka janes. Nav ko raudat. Kas
ir? — Sarma mundri purindja meitu.

— Nekas, — Liba 3naukajas.

— Nu? Skola atkal? — Sarma aizdomigi palUkojas
meita.

— Daléji, — Liba attrauca. Tad, noslaucijusi vaigus,
teica:

— Es zinu, ka patiesiba tu miléji savu mezzini, nevis
tévu. Kapéc tu ar tévu precéjies?

— MIlgju, nemiléju. Ko tu zini un kas tev jazina,
skukis gatavais, — Sarma parskaitas.

— Patiestba, ja tu tévu milétu, tu ar vinu bdtu
apprecéjusies jau pirms es biju ieriktéta, bet tu to izdariji
tikai tapéc, lai nebdtu kauns no frizierenes.

Noplikskéja uz abiem vaigiem, bet Liba tikai nekustigi
raudzijas mate.

— Kapéc tu mani sapini? — péc mirkla — nopietni,
ka pieaugusai sievietei — Sarma jautdja meitai.

— Es negribu sapinat, bet es noSautos, ja vairs nere-
dzétu patiesibu, — Liba noteikti sacija un, pagriezusies
uz papéza, pazuda malkas Skanitl. Sarma vél bridi stavéja
kats durvis un véras taluma, kur zali tumsnéjs miglojas
mezs.

Rudeni Niklavs ar kravas automa$Sinu atveda jaunu
skapi, divanu, gramatu plauktu un spoguli. Liba stavéja
darza un noraudzijas kravéjos.

— Kam tas? — vina piegaja pie téva.

— Nu tev taCu. Jasataisa istaba ka pieauguSai jaun-
kundzei pieklajas, — Niklavs pamirkskinaja, aizravies
rosigd prieka.

— Nevajag.

— Kapéc? — Niklavs uzjautrinats véroja meitas sa-
rauktds uzacis — tadas paSas ka vinam pirms Libas pie-
dzim8anas.

— Man tapat ir labi. Es gribu uz vectéva tahtas.
Nevajag térét naudu.

— Meés tak priek§ tam stradajam, — Niklavs sacija
patiesa neizpratneé.

— Vai tad nav naudu kur likt?

— Kapéc nav kur likt? Bet par sevi ari japadoma,
neesam tacu nabagi.

— Ja neesam nabagi, tad jaatdod nabagiem.

Niklavs sméjas.

— Kur tad tu tos nabagus redzi? Jarnieku treknajas
sievas un vinu japanu zabakos? Varbit savas skolas
biedrenés, kas oz péc frantu parfimérijas?

— Bet Martins? ... — Liba glanéja Niklava, stridigi
noskanota.

— Martina vecaki ir pléguri, tapéc dzivo slikti. Ko es
tur varu darit? — Tévs paraustija plecus un, noréki-
najies ar Soferi, atlaida masSinu.

— TEét, ja ir lieka nauda, tad jadod bérnu namiem, —
Liba nerimas. .

— Es tur savus bérnus neesmu atstajis, — Niklavs
sadusmojas.

— Bet ja Anna bdtu atstajusi? Vai tad tu dotu? —
Liba nicigi lokojas téva gaiSajas, asi izzimétajas acis.
Niklavs pienaca meitenei klat un no visa spéka saspieda
vinas plaukstas.

— Paklausies, meit! Kas tev ir lavis bradat pa citu
cilveku svétu dzivi? Ko tu gribi? — Niklavs bezcerigas
dusmas sakoda zobus.

— Patiesibu, tét, — Liba nocukstéja, tikko valdidama
asaras. Teévs vinas rokas neatlaida. Tas meZonigi sa-
péja.

— Priek§ kam? — Niklavs jau grasijas kliegt, ko
nekad pret meitu nebija atlavies.

— Priek$ cilvékiem, — meitene zimigi atkartoja téva
vardus.

— Slikti esmu tevi audzinajis, — tévs noteica un devas
kaiminmaju virziena. Vin$§ atgriezas vélu vakara stipri
iereibis un jaunas mébeles sanesa maja tikai nakamaja
rita.

Arvien biezak mate ar tévu parmija slépti naidigus
skatienus. Sarma neieguva lauciniecém raksturigo smago
gurnu gaitu un neapveélas siltmiesiba. Dzivé sastradatais
bija lavis apgérbties ka pilsétas kundzei, un nu vina
Cetrdesmit piecu gadu vecuma bija stalta ka baka, kas
uzmirdz lepna skaistuma. Vien agraka diZzoSanas ar savu
dzivesprieku un omuligo moZzumu bija noklususi. Tur-
preti Niklavs, atsalis pret Libu, ierakas skabu domu
pasaulé un aizdomigi véroja Sarmas aizieSanas un par-
naksanas, uzdeva nemakuligi akigus jautajumus par ilga-
jam tirgus dienam. Mate vienmér attrauca, ka vin$ savos
seSdesmit piecos beidzot esot bérna prata. Liba vinas
acu kaktinos pamanija it k& launas un mazliet nicigas
sprégalas.
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Bija jalija vakars. Atvaztajas debesis iznesigi milza un
graciozi stidzéja peléki pérlaini un zilgani tumsnéji
makoni. Jara laizija krastu gludeni glasmainiem vilniem.
Saule Skieléja te aiz viena, te aiz otra makona, vésajas
smiltis ziméjot gaiSi virmojoSas stréles. Liba klida gar
jaru, lasidama izskalotas saknites un zidainos koka gaba-
lus, no kuriem majas meistaroja savadus dzivniekus un
figurinas.

Vakar garais Juris bija sacijis, ka patiesiba vinu mil,
un vini divatd aizklida Idz vistalakajai meZa plavai.
Zeme tur smarzoja péc sakarsuSas zales un séném.

Pa liedagu preti naca tévs — garas rokas gar saniem
neveikli metadams. Platd, muskulotd mugura bija it k&
nospiedusi vina krdtis un véderu — izskatijas, ka vinam
kads iegradis dunku pakruaté.

— lznacu pavéjoties, — tévs sacija, vairidamies
ieldkoties meitai acis. Libu sagraba izmisigs un nikns
Zelums.

— Teét, — vina apkéras Niklavam ap kaklu, — tu esi
kluvis mammai par vecu. Milo tét, tu taCu to zini un
pardzivo. Lauj tacu, lai vina dara, ka grib.

Niklavs atgrada meitu.

— Kapéc tu ta dari? Katru dienu. Ar visiem. Neviens
tev nav labs. Draugu tev ari vairs nav. Kapéc ta,
meitin?

Sausam, plati ieplestam acim Niklavs skatijas meita.

Liba stavéja izsléjusies, k& smiltls ieraktam taisnam
kajam. Veéj§ plandija gaiSbrino zirgasti un trisinaja
skropstas.

— Ta ir patiesiba, tét! Kapéc tu to vairs negribi
redzét? Jus melojat viens otram! Mamma atbrauc moza
un prieciga, izdzivojusies pa kadu divanu, bet piecas
mindtés Sai naidpilnaja atmosféra klaost vecene. Viss
paliek nepateikts. Un tu vél teici, ka noSausies, ja nere-
dzési patiesibu, — Liba aizgltném runaja, lagiem gribé-
dama piekerties téva rokam, bet Niklavs atvairijas.

— Es redzu, Liba. Bet to drikstu redzét tikai es pats.
Ne tu, ne cits. Un ne jau ta biOs augstaka patiesiba.
Nebaidies, noSauties es neaizmirsiSu. Ja bds vajadzigs, —
Niklavs dobji sacija un gaja talak pa satumsu$o liedagu.

— Teét, es taCu to ta nedomaju, — sapigas dusmas
meitene sauca, bet tévs pat neatskatijas.

Nakti atbrauca atra palidziba un saSpricéja Niklavu.
Sarma raudaja nervozas, klusas asaras, bet Liba visu
nakti sédéja kapas, sarunajoties ar tévu pirms desmit,
pirms trispadsmit gadiem. Péc paris dienam tévs jau ro-
sijas saknu darza — nerunigs, bet tads ka nomierinajies un
apskaidrots. Liba vairdkas dienas guléja majas. Garais
Juris bija nozudis.

Vienigais paskaidrojums matei bija tieSs un strups:
«Esmu sieviete.»

Tagad Liba vairs nav Kapteina meitina, bet gan
Viljamsa traka. Gandriz katru ménesi kads jauneklis
vina iemilas. lemilas arT apprecinatie un precétie, iemilas
daZs pasniedzéjs un kopmitnes biedrs. Ne jau Libas
garajas kajas vai domigi smagaja skatiend. Ar1 baltaja,
jocigaja kleita ne. Moderni pluskaino galvu purinadama,
vina krit cauri eksamenos, plasi teoretizédama par izsutito
likteniem Sibirija un virspuséji pieskardamas péckara
ekonomikai, stastidama par Benjamina kundzi un putro-
damas Laca biografija. Tomér vina ir nonakusi I1dz otra
kursa beigam, jo sp€j acumirkli iepatikties cilvékiem,
iedvest tiem zinkaru labvélibu.

Kopmitne ir kluvusi par otru Kapteina maju. Te va-
karos sandk studenti no citam fakultatém, no citam

augstskolam, allaz uzrodas kads dziedoSs tips un kads
gleznojoSs, uzrodas raudoSas meitenes un pamesti zéni.
Vini séz ap garu koka galdu, kas iespiléts Libas seSvie-
tigaja istaba, reizém iedzer un uzdzied, reizém vienkarsi
klausas maziku un klusé. Liba séZz galda gala, izsle-
jusies ka pacelts zobens, klausas un reizumis kaut ko pie-
bilst. Tad visu acis pavérSas pret vinu un Skiet, ka istaba
ir ienacis vél kads.

Irbes Sauruma piekrasté vientuli dzivo Niklavs. Liba
vinu apciemo teju vai katru svétdienu, bet mate mitinas
pie kada trisdesmitgadiga Skirtena. Liba nav aizmirsusi
sarunu ar tévu, tadé| raugas ap vinu sanaku$ajos cilvékos
smagi asu, mazliet sapigu skatienu. Garais Juris pazudis
uz visiem laikiem, bet tas Libu vairs neuztrauc. Reizém
vina metas jaunibai, vinasprat, atbilstosas kaislibas, reizém
deka bez talejoSiem mérkiem, reizém aukstasinigi iz-
klaidéjas, tacu lielakoties ir savu pieltdzeju, sava bara
vidd. Liba doma, ka patiesiba starp diviem cilvékiem
nav noturama, bet citiem vina to vél nesaka.

Todien spidéja gaiSa, palsa saule un staru slota
slidéja par raupja koka galda virsmu, lagiem izgaismo-
dama puteklu stabus. Bija atnakusi Regina. Jau treSo
reizi Sai nedéla. Vina bija skaista melnmate ar laipnam,
zilam acim. Regina dejoja kordebaleta, lepojas ar savu
viru vijolnieku un divgadigo bérninu. Nebija isti sapro-
tams, kadel vina nadk uz Kapteina maju, kur drizak
kolektivi dziedéja dveéseles slimibas un dvéseles iedomas
neka mietpilsoniska omuliba parsprieda gimenes un darba
panakumus. Blava saule métaja zakiSu Sautras par Re-
ginas gludo pieri, un Liba, ilgi kluséjusi, ierunajas.

—  Varbdt tu esi loti viltiga un tapéc stasti par savu
laimigo dzivi? Tavs virs tacu tevi krapj. Ar vairakam.
Es ar1 vienreiz ar vinu guléju, bet tas bija manas spitibas
péc un to nav vérts pieminét. Vai tu tisam spélé So
teatri jeb patiesi esi tik akla? Z&l skatities.

Vinas ilgi kluséja kréslainaja istaba. Regina, Libu ap-
skavusi, raudaja un izmisigi Cukstéja sava bérna vardu.
Liba sédéja nekustigi un raudzijas tdluma — kaut kur
vikingu un danu kugu kapsétas virziena.

Nakamaja diena Regina pédéjo reizi izgaja no savas
majas, neatstadama nedz pédas, nedz kadas paskaidro-
joSas veéstis.

Tévu Liba sastapa darza mizojam abolus.

— Tét! — vina iesaucas un KkriSus iekrita Niklava
rokas. — Ko lai es daru? Kapéc tu mani td maciji? Es
esmu kapséta. Kam tas vajadzigs? Cilvékiem? Ng, tu
kladijies!

Niklavs nopatas. Pirksti krampjaini turéjas pie abolu
nazisa un viegli drebéja.

— Tu nes postu, bérns. Es nezinu, vai tas cilvekiem
vajadzigs. Ar mani ir citadi — man pietiek, ka posts
ir tirs un melu nesadulkots. Bet citiem tas neder. To
vajag just. Bet tu jau par sevi nemaki lemt patiesibu, —
Niklavs runaja Iéni un dobji. Tad atraisijas no meitas
skavieniem un aizgaja jaras virziena.

Péc tas svétdienas neviens vairs Libu neredzéja.
Pusgadu augstskola vél aprunaja Viljamsa trako, atce-
réjas skaisti smeldzigds novakares Kapteina maja, péc
skandaléjoSas studentes paskuma ari pasniedzéji, tad
viss norima un Veéstures fakultates treSaja kursa no
vakarniekiem uznéma citu meiteni. Bet Niklava testa-
menta bija ierakstits, ka zarka vinam Iidzi jadod Libas
balta Kleita.
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MARA ZALITE:

Dzejniece Mara Zalite.

Priek3a stadiSanas laiks it ka bdtu pagajis, jo iepaziSanas notikusi pirms desmit gadiem,

kad sanémam dzejolu krajumu «Vakar zalaja zalé». Lai gan

... Literatlra tas nemitigi atkar-

tojas. Ar katru jaunu darbu, ar katru jaunu gramatu rakstitajs atkal iznak priekSa stadities,
un lasitajs kartéjo reizi dodas ar vinu iepazities. Pécak pienem vai nepienem. Noraida vai
uzticas. Par Maru Zzaliti runajot, Skiet, vina nevar sddzéties, ka nebdtu lasitaju uztictbu
baudijusi. Drizak otradi - wuzticibas bijis parparém. Bet ari preti ta prastjusi un preti tai dots
arvien vairak.

1979. gada dzejolu krajums «RTt varbat». Talak - negaidita pievérSanas dramaturgijai —
«Pilna Maras istabina» un «Tiesa». Dzejolu izlase krievu valoda «Saules pusé». 1985. gada
dzejoli bérniem gramata «Devinpuikuspéks» un dzejoli pieauguSajiem gramata «Nav vardam
vietas». Visbeidzot pati jaunaka, pagaidam nekur nepublicétd un neizradita dzejas drama

«Dzlvais ddens».

Ja, dazs vinas gados vel cer, ka visu sasteigs nakotné. RT1t, nu, vélakais parit saks, kersies
klat, un tad tikai bds ko redzét. Cits savukart jau strosté pagatni. Redz, vakar neizndca un

aizvakar neizdevas -

es gribéju Sitd, kamér dzive iegrozija pavisam savadak. VEél kads

treSais . .. Bet lai nu paliek. It visiem trisdesmitgadniekiem tepat aiz muguras, ar nepacie-
tigu un paskalu rosiSanos, sevi piesaka jauna paaudze.

Varbat ar to ari saksim? Ar jauno paaudzi. Pédéja
laikd, runajot par jaunieSiem, arvien biezak piemin
vardu «konflikts». Spriez gan 83, gan ta — esot konflikts,
neesot. Ko tu par to doma?

Ja runajam konkréti, tad man, personigi, nekad nav
bijis Tsti skaidrs, kas ir paaudzu konflikts. Un vai tas ir
neizbégams. Ta abstrakti un visparigi es, protams, varu
iztéloties, ka tads eksisté, ka tam ir savi céloni, kaut gan
uz savas adas to nekad neesmu izjutusi. Nekad! Mani
nav véléSanas konfliktét ar iepriek$éjo paaudzi, jo mana
uztveré ta pelnijusi cienu. Ka bs nakotné, kas to lai
zina? Ja nako$a paaudze gribés konfliktét ar mani? Ka es
izturéSos? Kaut kads noliegums ir neizbégams. Vai es
spésu to uztvert «filozofiski»? Un ja man bds nepie-
nemamas kadas eétiskas, socidalas nostadnes? Nezinu ...
Dzivojot kopa ar vecakiem, arl gimené mums nebija
konfliktu, kuriem varétu likt klat So vardinu — paaudzu.
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Varbdt tieSi tapéc, — pati ar to nesaddrusies, es neiz-
protu tos, kas tik daudz par konfliktu runa. Viena
paaudze nomaina otru, un tas ir neizbégams process,
tas vienmeér ir eksistéjis un eksistés. Man nesalidzinami
svarigaka Skiet organiska paaudZu pécteciba. Katrs ienem
dzivé savu vietu, bet, kad vin$ vairs nevar, nespéj tikt ar
pienakumiem gala, tad tos uznemas nako3as paaudzes
parstavis. Visuzskatdmak jau to var novérot gimené.
Vismaz mana ¢imené bija tieSi ta. Ir loti svarigi, lai ie-
priek$éja paaudze apzinatos, ka jaunie to, ko Iidz Sim
darijusi «vecie», var paveikt labak, jaunie nu Kkluvusi
stipraki, nu pienacis vinu laiks. Bet ta domat, savukart,
var tikai, ja iepriek3éja paaudze sevi piepildijusi. Tad
nav nekadas vajadzibas turéties preti, bt greizsirdigam
uz tiem, kas nak. Vajadzétu runat par paaudZu savstar-
péjo attiecibu étiku. Augsta Emeni, ne par to, kurs
kuram tramvaja dos vietu!



KA IR PIEDERIGS MUZIBAI»
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DiemZél vishiezak ir gan 3 greizsirdiba, gan parmetumi
jaunajiem tikai tapéc, ka vini ir jauni. Tomér, liekas,
art paSi Sodienas jaunieSi, diezgan skali pazinodami
pasaulei par savu esamibu, vienlaikus nes sevi kadu
konfliktu, ja ne vairakus, kurus diemZél paSi nevar
atrisinat. lespéjams, ka tas ir konflikts starp milzigam
prasibam pret citiem un savu niecigo varéSanu? lespé-
jams — konflikts starp globalajam pretenzijam pret
pasauli un katra jauna cilvéka ierobezoto pieredzi,
kas jau sakuma liek atkartot dazu labu iepriek3éjas
paaudzes kltdu?

Zini, noskaidrosim vispirms, par ko més runajam.
Par visu jaunatni? Neé, taCu. Drizak par vienu tas dalu,
kuru dévé par tineidZzeriem. Par tineidZeriem vispar
pedéja laika, man Skiet, runad parak daudz. Acimredzot
tapéc, ka vinu izpausmes formas Skiet spilgtakas neka
agrak. Tikai izpausmes forma un vairak nekas. Saka —
vini esot ar1 agresivaki. Es nedomaju vis. Katra zina
neesmu parliecinata. Ja més rundjam par pankiem ...
ta ir loti nieciga saujina. Meés tacu nedrikstam iden-
tificet pankus ar visu paaudzi. Ta varbdt ir vienigi
paaudzes galéja, ultradala, kas, Sadas vai tadas izpaus-
més, eksistéjusi ari citos laikos, bet nekad nav tik loti
ddrusies acts, nav izskatijusies tik spilgta, tapéc ka agrak
nebija So fantastisko kankaru, nebija iespéju tadus
dabat, nopirkt. ST imitéta panku skrandainiba ta¢u maksa
dargu naudu. Elementari nebija neka tamlidziga, ko
uzgérbt. Bet varbat vél arT tas, ka tagad, lai tevi sadzir-
détu, jablauj daudz skaldk neka pirms piecpadsmit
gadiem. «Fons» Kluvis «skalaks»? Atceries, arT mas tacu
nevaréja saukt par engeliem. Art més gajam pa ielu un
gribéjam sevi apliecinat, «izlekt», bet taja pasa laika
bijam it kad neredzamaki, nemanamaki, jo mums nebija
So frizOru, nebija So drébju, nebija So koSo spalvu.
Skiet, tagad bieZzi vien kladamies, uzkeroties tie$i uz
koSajam spalvam. Patiesiba tad nav nekas vairdk, ka
vienigi jauna cilvéka nepiecieSamiba apliecinaties, ne-
piecieSamiba, lai vinu ievéro. Par katru cenu. Svariga
ir kopibas sajlta, jo mums, paskat, vienadas frizdras,
més esam lidzigi, més esam jauni, més gribam bat
stipri, un més gribam bat galvenie! Kaut gan galvenie
bat nekadi nevaram. Nevaram, un ta jau ir pretruna.
Bet, atklati sakot, tas, par ko més tagad rundjam, mani
diezgan maz wuztrauc. Varam meklét vainas nesena
pagatné, piesaukt célonus, secinat, ka neba paSi pusaudzi
tur vainigi, tomér es zinu, $a vai ta vini izaugs un ar
laiku neizbégami parveértisies — viens klusédams noies
malina, otrs meklés patvérumu kada iluzora pasaulé, bet
treSais atradis sev patiesas Vvértibas.

Es gan uz 8o procesu neskatos tik optimistiski. Dala
neapSaubami atradis, bet dala mekléejot var pati pazust.

Ko nozimé pazust? Un kapéc to jaattiecina tikai uz
jaunieSiem? Vai gan ar pieauguSajiem ir savadak? Pietiek
paanalizét sabiedribu, ieskatities dazados socialos slanos,
lai redzétu, ko cilvéki atrod. Ir tadi, kas orientéjas
vienigi uz materialajam vértibam. Vini saka: «Strunts par
bittm, ka tik medus.» Cits izvirza priekSplana sevi.
Lidzcilvéki vinu nemaz neinteresé. Vinam svarigi tikai
paSam izdzivot. lzdzivot, izvirzities, dabit to labako.
Labako péc vina sapraSanas. Vél kads orientéjas uz
gimeni, uz savu bérnu, uz savu maju. Ir cilvéki, kas
iesligst garigaja sféra. Bet pasivi — drizak meklgjot un
piekeroties kadai ilGzijai. Tomér uzskatu, ka, sabiedribai
attistoties, tas ir pilnigi normals process — katrs meklé
un atrod ko savu, sakas noslanoSanas péc garigam vai
mantiskam interesém.
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Kadiem cilvékiem tu tici? Kuri ir tie, uz kuriem,
tavuprat, var palauties?

Tie ir, pirmkart, visas savas izpausmeés godigi cilvéki.
Art gudri cilvéki, kas doma, apzinds savu esamibu.
Jatosi cilvéki, kas nav nocietinajusi savas dvéseles,
kas tiecas uz gaismu, uz skaistumu. Vienkarsak izsako-
ties — tie ir cilvéki ar sirdsapzinu. Tadi ir visos sabiedri-
bas slanos — gan inteligencé, gan starp vienkarsajiem
zemes darba darTtajiem, gan starp stradniekiem. Turklat
vinu nebut nav maz. Tikai vini nepeld virspusé. Es
nemekléju idealus cilvékus, tadu nav. Es ticu tiem cilvé-
kiem, kam ir mugurkauls, kas nelokas véjiem Iidzi un
nezaudé savus étiskos orientierus. Patiesiba uz viniem
jau visos laikos dzive balstijusies un balstas.

Tagad atkapsimies pagatné. Kad, kapéc un ka Mara
Zalite kluva par dzejnieci? Protams, tads jautajums izklau-
sas krietni skolniecisks, bet, varbat no talienes raugo-
ties, viss paSlaik ieziméjas nesalidzinami spilgtdk un
reljefak.

Neteiksim, ka es batu fataliste, tomér tagad man Skiet —
tas bija vienigais celS. Citu nespéju iedomaties. Skola
ka jau skola es rakstiju tiri labus saceréjumus. .. Kaut
gan dzeja, seviSki padsmitnieka gados, man nepatika.
Ta likas saméakslota un neista. Tiesa, tur gan vairak pasas
vaina, jo nebiju veél attiecigi nobriedusi, lai uztvertu kaut
ko nopietnaku, un tas, kam es tiku klat, iespéjams, bija ari
diezgan virspuséjs. Tomeér veléSanas izteikties caur vardu,
reiz radusies, mani nepameta. Tik tieSdm domaju par
rakstnieces darbu, bet tie bija visapsléptakie sapni un
ceribas, kuras nevienam neatklaju. ledomajies, Murjanu
sporta internatskolas audzékne un taisas nu bat par rakst-
nieci. Es baidijos, ka mani vienkarsi izsmies, kaut gan
tieSi tolaik saku rakstit dzejoliSsus. Kapéc? Es domaju,
ka tas atkal ir 81s iek3&jas pretrunas, kas neliek mas
mierda. Harmonisks cilvéks, kur$ uztver pasauli vienga-
balainak, manuprat, nejut tadu véléSanos izteikties.
Nevis tapéc, ka batu sliktaks, bet gan tapéc, ka savadak
uztver apkart notiekoSo. Tomér ir cilvéki, kurus urda
kaut kas, kuri grib vairak, neka piedava realitate.
Varbat tieSi no Sim ilgam péc pilntbas, no véléSanas
dzivi parveidot (vismaz jauniba) arl rodas rado3as perso-
nibas. VElak jau Klast skaidrs, ka ar viena cilvéka mazu
nepietiek. Tas ir parak niecigs laika spridis. Pat sevi ne-
paspéj izveidot, kur nu vél dzivi parveidot! Es brizam
skatos uz sevi it ka no augsas, it ka no talienes, un redzu —
battba es un tu, un més visi esam tikai taddi mazi, mazi
nogrieznisi, siki kédes posmini, bet pati kéde ir milzigi
gara. Patiesiba bezgaliga. Turklat nav jau nemaz Tsti
skaidrs, kas ta ir — vértslieta vai varbut vaZas. Skaidrs
vienigi, ka masu pienakums ir nesabojat to iepriek$gjo
paaudZu kalumu, nebdt sliktakiem, citadi te, $aja vieta,
kéde var partrokt. Trokst jau visvajakaja posma, lai art
paréjie nez cik ideali.

Lak, tapéc attieciba uz masu individualajam iespéjam
es neloloju nekadas dizas ildzijas. Més varam iestaties
par dazadam parmainam sabiedribas dzivé, tomér gal-
venai, vislielakai parmainai janotiek cilvéeka dvéselé.
Lieliski to pateicis Alberts Sveicers, un es nezinu neko
labaku, tapéc vélreiz atkartoju vina vardus, ka vienigais
progress ir cilveka étiskais progress. Tas ir loti Iéns
progress.

Péksni un negaiditi tu pievérsies dramaturgijai. Pie-
devam vél tadam sarezgitam, Sodien mazizmantotam
Zzanram ka dzejas drama. Kapéec?

Es jutu, ka, rakstot vienigi dzeju, daudz kas paliek
nepateikts. Gribéjas atrast citu redzespunktu — augstaku,
talaku. Dzeja tomér izsaka atseviSkus dvéseles stavoklus,



atseviSkas domas vai idejas. Man vajadzéja kaut ko poli-
foniskaku, aptveroSaku. Tapéc jau saméra agri es mekléju
izeju. Pat pirmos dzejolus rakstot, man paraléli bija
uzmetumi gan proza, gan dramaturgija. Tatad nevar
teikt, ka &1 pievérSsanas dramaturgijai notika péksni.
PéksSna ta varbdt izskatijas vienigi publikas acrs.

Runajot par dramaturgiju, mani galvenokart interesé
arhetipalas situacijas. Sacisim — muZigais un aktualais
dialektiska vientba. Bet tieSi tapéc svarigi atrast formu,
atrast S0 arhetipalo situaciju, panakt, lai luga darbotos
muZibas principi. Saturs, tas, ko gribu teikt, ilgi meklé
formu. Tapéc lugu man nav daudz. Mani interesé sizeti,
kas nekad nav notikusi, bet vienmér notiek. Tie man
imponé, jo rada tadu pasaules pilnibas, paaudZu kopibas
izjutu. Es apzinos, ka esmu piederiga, ka varu turpinat
vinu lidz galam neizdomato, protams, ienesot $aja muZi-
gaja savu laikmetu, savas pretrunas, savu konkrétibu.
Ta moZibas sajuta mani nepazemo, nenoniecina, bet
gan tieSi pretéji — paaugstina, iedvesmo. Un tieSi So sa-
jotu gribu paust citiem. Lai art vini saprastu, ka ir piede-
rigi. Piederigi maZibai. ... par to kédi es jau teicu. Ak-
tualitate aktualitates dé] man ir vienaldziga, tapat ka
abstrakcija abstrakcijas dél.

Vai ir kada garantija, ka tu nesaksi rakstit prozu?

Garantijas nav nekadas, bet katra zina tas noteikti
nenotiks tik driz.

Skiet, tagad atkal vajadzétu atgriezties pie konflikta.
Tikai ne vairs pie konflikta dzivé, bet gan daildarba.

Es gan to nesauktu par konfliktu. Teiksim labak —
pretruna. Man konflikts liekas kaut kas piezemétaks,
sadziviskaks. Bet pretruna ir dramaturgijas pamatu pa-
mats. Ar atrisinagjumu vai nespéju So pretrunu atrisinat.
Bez pretrunas nav iedomajama arl laba dzeja. Tomeér
galvenais, ka §is pretrunas ir katra cilvéka. Kop$ sen-
seniem laikiem. Tapéc atkapsimies labi talu pagatné,
ieskatisimies mitologija. Konflikts starp labo un launo,
starp dievu un velnu, starp radoSo un ardoSo spéku. Ta
ir cina katra cilvéka, cina sabiedriba, un tai nav gala.
Visas paréjas pretrunas izaug tieSi no So divu pretspeku
sadursmes, kas uztur virzibu ne tikai literara darba,
bet arT dzive. To var uzskatit par neizsikstoSu energijas
avotu, tur, dziluma, pateicoties kuram griezas tas lielais
ritenis, ko sauc par dzivi. Vienigi man derdzas kon-
flikta sadziviskas izpausmes, kas parasti bezgala sakapi-
natas tieSi starp cilvékiem, kuriem zems kultdras Iimenis.
It biezi mums pietrakst inteligences, lai saprastu konflikta
batibu un célonus. Tad nereti iznak — jo mazak daZs
jédz, jo kategoriskak iestajas.

Bija laiks, kad vairijamies no konflikta literatdra, un
labi atceramies, ar ko tas beidzas. Bet dzivé... Tas ir
neizbégams process. Nak jaunais. Sakuma varbiGt mums
liekas nesaprotams un nepienemams, tomér, ja to uzreiz,
kategoriski noraidam, noliedzam, més apdraudam pasi sevi
un riskéjam sakt minaties uz vietas.

Ko tu doma par Sodienu, par to laiku, kura més dzi-
vojam?

Ideals stavoklis batu, ja radoSais un ardoSais atrastos
lidzsvara, bet labi zinam, ka ta nav. Kaut ari, manuprat,
tas ir pretdabiski, tomér pasaule vairak sliecas uz iznicibas
pusi. Es nedomaju, ka vajadzétu manities — neuztrau-
cies, gan jau viss bas labi, gan viss nokartosies, bet nedrikst
ari cilveka uzkurinat panikas sajatu. Skiet, reizém
neti$am vai netiei to daram.

Un vél — nekad agrak tacu cilvéki nav dzivojusi
tik ciedi lidzas cits citam. Uzskata, lai nodro$inatu emo-
cionalo, psihologisko, arT biologisko Iidzsvaru, cilvékam
nosaciti nepiecieSama vismaz hektaru liela platiba. Tas,

protams, nav reali. Més dzivojam savos kvadratmetros
un arvien asdk izjatam garigu diskomfortu. Cilvéks
paSlaik macas dzivot kardinali jaunos apstaklos. Vide
Sodien daZzu stundu laikd mainas vairak neka agrak
varbit simts gados. Vél agrak — varbat tokstots gados.
Tas atstaj iespaidu uz cilvéku. Viss notiek tik atri. Infor-
macija, iespaidi, domas, uzskati, jatas. Cilvéks biezi vien
nepaspéj konstituéties, sajust pats sevi.

Tomér, neskatoties uz to, art radoSam cilvékam ir
jastrada. Turklat vinam varbdt ir grdtak neka vienam
otram citas profesijas parstavim, jo paSam japrot, jaspéj
sevi mobilizét. Nepartraukti. Ka tev tas izdodas?

Es cenSos izprast galveno. Nezaudét kodolu, pamatu.
Rakstu kampanveidigi, ja Sis vards te vieta. Varu nerak-
stit diezgan ilgi neko, bet, kad saku stradat, stradaju
loti intensivi. Pieméram, lugas iespéju rakstit tikai viena
panémiend. Tapéc nemu radoSo atvalinajumu, braucu
projam no majam, tepat uz Dubultiem, un stradaju.
Rakstu divpadsmit, seSpadsmit stundas diena. Stradaju
Ildz galigam spéku izsikumam. Ar dzejoliem ir drusku
savadak. Tos var uzrakstit ari kada brivaka bridi, pa
vakariem, kad visi aiziet gulét, kad majas ir miers un
klusums, un tu, palicis ar sevi vienatné, driksti lauties
emocijam.

Tas izklausas parak ikdieniSki un vienkarSi. Parak
lietiSki. Bet dzejnieces vards smarZo mazliet péc misti-
kas, péc talam zvaigzném, péc baltam svecém. Varbat
tas ir tapéc, ka cilvékiem vél arvien gribas ticét Sim
makslas darba tap$anas brinumam, un tapéc vini idealizé
arl paSu makslas darba raditaju?

Tas tacu ir loti labi. Es uzskatu, ka makslai jabat
drusku piepaceltai, jabat Sim makslas brinumam un mak-
slas darba tapSanas brinumam. Lai vin§ ir, lai paliek.
Es doméaju, ka nevajag to noplicinat un piezemét sadzivei.
Cilveki jau vienmér ilgojuSies un ari tagad ilgojas péc
tada céla dzives modela, péc ta, ko paSi nevar realizét.
Tad vini izraugas makslinieku un grib, lai tas nes ne tikai
vinu gara idealus, bet arT dzivesveida idealu. Vai gan tas
ir slikti?

Né. Mani gan parsteidz kas cits. Varbat diametrali
pretéjais? Ka masu dzejnieces spéj savienot to reali pieze-
méto ikdienu ar savu dzejas pasauli, ar tam zvaigzném
tur debesis? Te slépjas ne viena vien pretruna. Ka tu
tam tiec pari?

Es netieku pari. Un tas ir mans iek3&jais konflikts,
ja jau més no konflikta nekur projam netiekam. Turklat
domaju, ka radoSai sievietei tas ir neizbégams. Tu veélies
bat briva, neatkariga, ziedoties darbam, bet vienlaikus
paliec sieviete, mate, ar visiem no ta izrietoSajiem piena-
kumiem. Ir jau, protams, iespéjams izvéléties. Bet diezin
vai es varétu justies pilnvértiga, laimiga, un tas noteikti
atsauktos arT uz manu darbu, ja nebdtu bérnu, gimenes.
ST pretruna, laok, sevi ir jaatrisina un jaatrod tie saska-
res punkti, kas var abas paralélas dzives savstarpéji ba-
gatinat. Skaidrs, ka tas ne tikai bagatinas. Tas viena
otru noteikti arm apzog. Bet tur neko nevar darit. Ta ir
neizbégama pretruna. Un ar So pretrunu ir jadzivo.

Visbeidzot — kam tu raksti?

Cilvekam, kurS grib dzivot garigi bagati, kur$ grib
sevi pilnveidot. Cilvékam, kam ir dziva dvésele, kas grib
saprast sevi, savas tautas un cilvéces likteni.

Jautajumus Marai Zalitei uzdeva
AIVARS KLAVIS
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Man $kita — ja dievibai nav
pretspéka, tai kaut ka pietrakst.
Lukians, «Prometejs Kaukaza»

Ko mausdienu cilvékam nozimé
Prometejs? Varétu, protams, teikt, ka
Sis dumpinieks, kam nebija bail sta-
ties pretl dieviem, ir maslaiku cilvéka
simbols, ka nemieri, ko vin§ saka
celt pirms gadu tuokstoSiem Skitijas
tuksnesi, patlaban noslédzas ar tadiem
satricindjumiem, kadu cilvéces vés-
turé vél nav bijis. Bet mds nemitigi
mac nojauta, ka 3is vajatais joprojam
ir mdsu vido un ka meés esam kurli
pret vina vientulo saucienu dumpo-
ties cilvécibas varda.

Patiesi, musdienu cilvéks cieS no
parapdzivotibas uz S$is Sauras zemes-
lodes, vinam laupTta uguns un bariba,
un briviba tam 3kiet lieka grezniba,
bez kuras pagaidam var iztikt; runa
ir tikai par to, ka vipam naksies
ciest vél drusku vairak, bet brivibas
un tas pédeéjo liecinieku paliks vél
drusku mazak. Prometejs ir varonis,
kur§ cilvékus miléja pietiekami, lai
dotu tiem gan uguni, gan brivibu,
gan amatus, gan makslu. Mauasdienu
cilvécei rap tikai amatu prasme,
proti, tehnika. Tas dumpis izpauzZas
masinas, td uzliko makslu un visu,
kas no makslas izriet, ka 3kérsli un
verdzibas pazimi. Prometejs turprett
nenoSkira masinas no makslas. Vin$
bija parliecinats, ka iespéjams vien-
laikus atbrivot gan miesu, gan dveé-
seli. Musu laikabiedrs doma, ka vis-
pirms jadod brivibu miesai — pat ja
garam uz laiku jaiet boja. Vai cilvéka
gars var iet boja uz laiku? Patiesi,
ja Prometejs atgrieztos, mdusdienu
cilvéki rikotos tapat k& seno laiku
dievi: vini piekaltu varoni pie klints
tas paSas cilvécibas varda, kuras pir-
mais simbols vin§ ir. Un uzveikto
ladétu tas paSas naidigas balsis, kuras
skanéja Eshila tragédija, — Spéka
un Varas balsis.

Varbldt es piekdpjos Sim bada
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PROMETEJS ELLE

laikam, kailajiem kokiem, mdadsu pa-
saules ziemai? Bet mani attaisno
ilgas péc gaismas — tas man stasta
par kadu citu pasauli, manu Tsto dzim-
teni. Vai ir vél kaut nedaudzi cilvéki,
kuriem pazistamas 3is ilgas? Gada,
kad sakas kars, es biju domajis kapt
uz kuga, lai atkartotu Ulisa celoju-
mu. Tolaik arT jauns un tricigs cil-
véks varéja kaldinat planus Skérsot
jaru prett gaismai. Bet rikojos tapat
ka visi citi. Es nostajos garaja rinda,
kas minajas pie atdarftajiem elles

vartiem. Cits aiz cita més gajam
iek§d. Un Iidz ar pirma nevainigi
nogalétd kliedzienu varti dardot

aizkrita ciet. M@s atradamies ellé.
Més tur esam joprojam. Jau seSus
garus gadus meéginam pierast. Lai-
migo salu liegds vizijas mums radas
dzili citu garu gadu dziles — tiem vél
japaiet bez uguns un bez saules.
Ka lai miklaja, tum3aja Eiropa ar
nozélas trisam un smagu liktenltdzibas
apzinu neatminamies vardus, ko
Satobrians vecumdienas teica Am-
péram, kur$§ posas uz Griekiju: «Jas
neatradisiet nevienu olivkoka lapi-
nu, nevienu vinogas séklinu no visa,
ko redzéju Atika. Man Zél mana
laika 1idz pédéjam zales stiebrinam.
Man nebija spéka atdzivinat kaut
vienu virSu zarinu.» ArT més, kaut
masu dzislas rit svaigas, Zirgtas asi-
nis, grimstam 3§17 gadsimta SauSaligaja
veciSkuma un reizém skumstam par
sen vituSu zali, par olivkoka lapu,
kuru vairs nevarésim aplakot, un
par brivibas vinogdm. Visapkart ir
cilveki, visapkart skan kliedzieni,
vaidi, draudi. Kur tik daudz radibu
vienuviet, sienaziem vairs nav kur
palikt. Veésture ir neaugliga zeme,
virSi tur neaug. Bet masdienu cilvéks
tomér ir izvelgjies vésturi, vin§ neva-
réja, nedrikstéja no tas noveérsties.
Tacu vind nevis paklauj veésturi sev,
bet ar katru dienu vairak samierinas
ar véstures verga lomu. Ta vins

nodod Prometeju, So jaunekli ar dro-
Sajam domam wun jatigo sirdi. Ta
vind krit atpakal posta, no kura Pro-
metejs gribéja laudis glabt. «Tie
skatijas, bet nesaredzéja neko, tie
klausijas, bet nesaprata dzirdéto —
kd énas un ka sapnu téli dzivoja
bez apzinas.»1

Ja, pietiek ar vakaru Provansa,
skaistu uzkalnu, sals smarzu, lai sa-

prastu, ka viss vél darams. Mums
vélreiz  jaieglst uguns, jamacas
amati, lai remdétu miesas izsalku-

mu. Atiku, brivibu, vinogas, dvése-
les maizi més dabdsim vélak. Mums
atliek vienigi uzkliegt sev: «Ta visa
nebds vairs nekad, vai art to dabds
citil» — un dartt visu, lai kaut Sie
citi netiktu apkrapti. Meés, kuri tik
sapigi to izjatam, bet tomér méginam
uztvert bez rigtuma — vai més esam
atnakusi par veélu vai par agru?
Vai mums pietiks spéka atdzivinat
virsus?

Var iedomaties, ko Prometejs
batu atbildéjis uz 3o jautdjumu. Pa-
tiesi, vin$ ir jau apsolijis mums par-
mainas un glabinu, ja vien bdsim
pietiekami prasmigi, droSi un stipri,
lai paveiktu visu ar paSu rokam.
Ja taisniba, ka varam visu panakt
ar saviem spékiem, es atbildéSu
«ja» uz gadsimta jautajumu — tapéc,
ka pazistu vairdkus cilvékus, kuros
jatu So pratigo spéku un inteligento

drosmi. «Ak, Temida, mate mana,
tu redzi, k& man jacie$,» izsaucas
Prometejs. Un Hermess izsmej va-

roni: «Brinums gan, ka tu, gaisSregi,
neparedzéji 81s mocibas, kas tev nu
jaizcieS!» — «Es zindju to,» athild
dumpinieks. Cilvéki, par kuriem es
runaju, ari ir taisnas tiesas, taisnibas
déli. ArT vini izcie§ visiem kopigo
postu, zinddami, no ka tas célies.
Vini dro8i zina, ka TemTlda nav

1 Eshils, «Saistitais Prometejs». Tulkojis A. Gie-
zens.

akla, akla ir vésture, tatad jaatsakas
no véstures taisnas tiesas, lai to aiz-
statu, cik nu iespéjams, ar domas, sa-
prata tiesu. Lidz ar to Prometejs
atgriezas masu laikmeta.

Mitiem paSiem par sevi nav dzivi-
bas. MTti gaida, lai més tos iemieso-
jam. Pietiktu vienam cilvékam at-
saukties uz mTtu aicindjumu, lai tie
davatu mums savas dzivibas sulas.
Masu pienakums ir gadat, lai to snau-
da nebdtu naves dusa, lai batu iespé-
jama atdzim3ana. Es reizém Saubos,
vai tieSam iespéjams vél glabt mas-
dienu cilvéku. Bet noteikti ir vél iespé-
jams glabt &1 cilvéka bérnu miesu
un garu. Ir iespéjams dot tiem iz-
redzes uz laimi un uz skaistumu. Ja
mums jasamierinas ar dzivi bez skais-
tuma — tatad ari bez brivibas —,
mits par Prometeju ir no tiem, kas
mums vienmeér atgadinas, ka cilvéka
veidolu nevar izkroplot uz visiem
laikiem un ka cilvékam var palidzét
tikai tad, ja palidz cilvekam visam.
Ja cilvéks ir izsalcis péc maizes un
péc virSiem un ja maize tieSam ir
vairak nepiecieSama, macisimies
nosargat atminas par virSiem. Veéstu-
res visdrumakaja posma Prometeja
cilvéki, nemitédamies smagi stradat,
neaizmirsis bridi pa bridim paliko-
ties uz zemi un uz neiznidéjamo zali.
Piekaltais varonis, kam jaspité dievu
zibeniem un pérkoniem, nezaudé
savu rimto tictbu cilvékam. Ar to
vins ir cietdks par klinti un pacie-
tigaks par érgli. ST bezgaliga pacie-
ttha mums nozimé daudz vairak neka
vina dumpis pret dieviem. Un &1 lie-
liska véléSanas neko nesaSkelt un
nedalit vienmér samierindjusi un
samierinds cilvéku smagas, saposas
sirdis ar pasaules pavasari.

1946.

No francu valodas tulkojis
[KLAVS ELSBERGSI
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Oktaja Rifata Horoz€u (1914) pirmie dzejoli publicéti 1936. Nu jau pusgadsimtu ilgusi turku dzejas meistara dailrade man télojas
ka asgalvains «grafiks» ar straujiem kapumiem, grimumiem, kritumiem, ldzumiem. SadaliSu So grafiku piecas ailés: I. Agrina lirika.
Il. «Jauna dzeja». Ill. Péckara socidlasa dzeja. IV. «Otra Jaund dzeja». Un V .— augsta, tau gandriz lIimeniska grafika linija, garas
dzejasgaitas sintéze: «poétiskais realisms» jeb situacijas dzeja. (Redzu, ka Zurnala publikacijai pamata ir tieSi V. posma dzejoli.)
1936.— 1940. Oktajs Rifats drukaja Sadejadas varsmas: «Balkona baltvaidze sievietei Bezgala ainavas mezglapunkts/ Zem zilajam
debesim/ Pasaules bezrobezigums.» Bet jau 1940. nondkam cita dzejasgrafika ailé: dzejnieks asi nostajas pret metaforu, pret «liriku»
un «ilgam», kopa ar saviem cinubiedriem Orhanu Veli un Melihu DZevdetu pievérSas ikdienas «sikdalam» un Stambulas «sikcilvékam».
«Ja skatos jara/ Tad laiva nem launa/ Ja skatos koka/ Tad makonis . . .», dzejaspasaule gluzi saplast ar Stambulas ielam un tdeniem. Tie
ir i1si dzejoli, kuru spéks parsteidzoSos un pat epatéjoSos «momentos» (fran€u sirrealistu dzejas iespaids!), sarkasma, «melnaja humora»:
«Sis zéns izaugsi Téva auguma virsl Un péc tam ziniet kungsl VinS mirs.» Tada ir «Jaunas dzejas» poétiska diéta. Likas, ka Oktajs
Rifats kopa ar abiem saviem draugiem galigi novaku3i no literatiras bavlaukumiem agrakas dzejas gruveklus un péc «maza cilvéka»
pamaniSanas «Jauna dzeja» taisas pievérsties sabiedribas un vienpatna lielajam pamatproblémam. Sanémis Zurnala «Jeditepe» 1955.
dzejasbalvu par krajumu «Varna un lapsa», Oktajs intervija nosauc dzeju par meéginadjumu «rast zales visas sabiedribas nelaimém».
TaCu 3Saja laika turku rakstnieciba jau sakuSas citas norises; «Jauna dzeja» diletantu rokas lidz nepaziSanai novazata, paradokss un
ironija parvérsta banalitaté, bet «mazais cilvéks» — klauna: «Pusnaktl/ Noziegumu stundal Tumsu parplésa bréciens/ Hatce
mana ... HatCeee!/ Atrak nes naktspodu» (5. N. Berkers, 1954). Ka protests 3adai «dzejai», bet sava zina — atkal visai iepriek$éjai
turku dzejai, 50. gadu vidd deklaréjas jauns dzejas virziens. Ta ir «Otra Jauna dzeja», kuras adeptu vairums tikko druka savus pirmos
saceréjumus, kam pamatu pamats ir metaforas reabilitacija, varda «suverenitates» un paSmérkiguma uzsvérSana. 1980. Oktajs Rifats
kada intervija apgalvos, ka tieSi vin§ bijis jaunad dzejas virziena patiesais lideris ... TaCu pagaidam, gadu péc «Varnas un lapsas»
iznakSanas, dzejnieks aprobeZojas ar to, ka pilnigi otradi apgriez savu neseno cinas programmu un noraida jebkuru dzejas atbildibu
par dzivi, pat jebkuru makslas darba «racionalismu»: «Ja nozimé ir kaut kas racionals, kas slépjas varda, tad nevajadzétu dzeju orientét
uz nozimeém.»

Interesanti tagad parlasit Oktaja Rifata domas par «patigo» un «aizgUto» nacionalaja dzeja (1957): «Pédéja laika dzird, ka masu
maksla esot iegajusi «radosaka laikmeta». TukSas plapas! Més vél neesam izpratusi lidz galam Rietumu makslu — ka lai radam ko jaunu
joma, par kuru mums visai nepilniga sajgga? Manuprat, Simbrizam gluzi pietiks, ja més ko sasniegsim atdarinaSanas cela. Ja tur paradas
kads «rado$s atdarinajums» — jo labak.» (Vai «kluséSanas perioda» rugta priekSnojauta?) No 1958. lidz 1966. Oktajs Rifats dzejolu
gramatas neizdod, 60. gados daudz tulko no sengrieku un latinu dzejas — ar fran¢u valodas starpniecibu. Kad 1966. iznak krajums
«Brivibai ir rokas», ari taja sastopam antikas pasaules motivus. Sis un turpmakie dzejolu krajumi («Dzejoli» 1969, «Jauni dzejoli»
1973, «Pastorales» 1976, «Viens sméka dims» 1979) rada dzejas makslas meistaru tris gadu desmitus ilguSa celojuma gala — vin$ nu
samica viend abra gan savus atklajumus, gan sends un masdienu Eiropas literatiras iespaidus, gan tradicionalds turku dzejas manto-
jumu. Miklas gar3a ir ipatnéja, cits maiznieks pie tadas tikt nevarétu. 1980. Oktajs Rifats raksta Zurnala «Gosteri»: «Man nekad nav bijis
bailu nonakt kada iespaida, ne ari nonakt pretrunas. Mans vienigais bauslis — radies tads, kads tu patieSam esi! Ticu cilvékiem un
tadel droSi palaujos i pats uz sevi...»

Ankara EZDEMIRS IND2E

PIRMIT un tagad

Nupat vél tepat, sviedriem vaiga, krekls
viscaur slapjs.

Visu dienu raka zales aizmakto darzu, gremdéja
velénas lapstu.

Nezales, visadas nesaknes izpurinajis, rindoja kaudzés.

Ta pati zeme, saule, tas paSas debesis visu dienu,

tad prom. Tacu meés palikam, apsédamies zem vitoliem,

stpolus, tomatus, piparus sagriezdm b|oda, uztecinajam
ellu.

Vinu dzeram no pudeles. Saule sézZas.

Ka zale domas virmo ap promgajéju.

KAIMINOS PELARGONIJAS

Pretim kaiminu loga pelargonijas podos,

uzmests mirklis, uzsaukts vards, pék3ni smiekli,

glazi rokad jau klauvé pie durvim:

— Ja batu, saka, drusku ellas, 11dz veikalam
talu, uz atdoSanu.

Sasmaidas, runajas, kaiminu buaSana.

Vina griezas ap stdri, vistas trikstas.

Atkal virtuve, pasaule plada, dzive tik skaista,

indigi roZainas pelargonijas pretim kaiminu
loga.

VASARA

Meitene stostas, bet puiséns klibs.
Labi vel, ka debesis tadas bezgala zilas
Sajas garajas vasaras dienas.
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AINAVA AR NELKI

Burvestiba sakist ar pasaku, pasaka pagalma
saklst ar sauli,

biksés mizéja plataja kajstarpé jods

nirdz baltus zobus, slaps no galvas Iidz kajam.

Olivkoks, izbrucis maris. Mazs staritis jaras.

Nerunigi, pratigi majas gari, bédigi veli

klusd kakta starp zimek|u tikliem snauda.

Uz loga saulé nelke konservu karba.

Gan vina zied kupliem sarkaniem nieburiem, gan
skurbi smarzo,

tak no launas acs to sarga olas ¢aumala

mietura gala. Gauss dienas vidus. Majnieki vagas,

vakara krésla parnaks. Uz dakstiniem Kkaijas.

KAZA

Vispirms vin§ paskatijas uz Zandarmu, tad uz
to otru,

nu stav, atspiedis muguru apgruvusa kiegelu
mart.

Makoni skrien, vistas kasnajas méslos,
lasumains gailis sit sparnus, ka smilts put.
Skaidrs, ka vini grib kazu — tas aplinkus runas,
ta stavéSana piecus solus no vina. Kaza

vinam aiz muguras.

— Man priek$ jums kazas nav, vin$ teica.

Ka divi veseri Supojas vina rokas.



AR KAPLI ROKA

Balti kalkota siena un logs, un pie vartiem
ciprese.

Akmeniem klats pagalms, kaut pavisam mazin§, nekas.

Ja padoma, akai varétu pierikot sukni.

Meitene koka sandalés sakné ddeni, liecas un slejas,
spainis pildas.

Vina laista gurkus, bazilikus un karSu pupas__

Tatad pagalma priek3a gribétos saknu darzu, piparus,
tomatus.

Ja, un pajumi — zem pajumes bieza sega un spilvens uz

betona pavilas!
Erti vin$ nosédisies un uztaisis damu,
un, zinams, raudzisies makonos, apalos baltos makonos,
tapat ka tagad, ar kapli rokad rita stunda svesa
kokvilnas lauka.

KOKS MENESNICA

Arvien talak no ciema meénesnica, arvien tuvak
pie meza.

Doma par burvju spoguli, par milZzu mati

un ka kénindéls ar vienu vézienu darina krioku
un uzsvieZ to plauksta.

Vinas déli parnakot teica, ka oZot péc cilvéka
galas,

no zobu spraugam tie vilka rokas, gurnus un galvas,

azaida katrs apéda Cetrdesmit aunus.

Peksni priek3a uz takas vin$ ierauga puki,

dasigs — auguma tads ka minarets, un ketnas tam
vienas radzes

ka zarainas platanas, un ik radzé pa zvargulim

ka mana galva. Vai tik nebds koks licies pukis?

Izravis zobenu, uzreiz nocirta seSas galvas.

Ja esi virs, cért vélreiz, teica pasaku pakis.

Mate mani tik vienreiz dzemdeéjusi, vins
nomurminéaja,

metas siena plava, sirds dauzijas.

Méness skréja, sienazi sisinaja.

KA SPOGULI

Raugos vinos ka spoguli,

Par viniem runadams, atrodu sevi.
Stastu, ka ritausma, iekams makoni nosarkst,
Judaskoks debesu cisas

Suka matus ar korallu susekli.

Stastu, ka lapsa ala,

Miegdama bilas un branas acis,
Saubpilnu méli laiza savu

Ar pusnakti notaSkijusos mazuli.

Vini ir nekustigs adens, kur zali, lapas
Un savu seju redzu, bet varbadt atsléga,
Kura urbina saraséjusu slédzeni.

*S3>%5
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OKTAJS RIFATS

UZVARETAJA GIMETNE

Balts makonis Aijasofijas kupola noviz,

Lak, prom jau eju. Lagsnu krelles medusdzeltenas,
Manas dzintara dienas; lapas un ceribas nobirst,
Pa stiklu rudens lietus mezglo, 1as.

Mani bij padu straujako kumelu skausti,
Plivosie halati mani, nu véj$ vien!

Pilsétas muariem uzliku plaukstu,

Mana bij Stambula, torni pie manis skrien.

No zelta paplates édu, 0deni dzéru
No zelta kausa, par neganto Donavu célos,
Es, sultans Mehmeds, dzergzdém dizs, Kunga sargats.

Gimetné redzat punduri, tas neesmu es,
Mans galvauts, mans saltais kaZzoks, roze bez
Smarzas, mekléju zemé ka apmats.

ZEM KOKA ZARIEM

Klusums kluva par vitola lapam, par méakoni baltu
ka piens,

par zali, meldriem, niedrém, cilvéku krasta
sarkana krekla,

Ildz viduklim jara, augSpus vidukla debesis.

Zem koka zariem sédot, vérojam laivinu talu jara.

Kratis pilnigas, kraSu gali ka nepotétas, neiendku3as
viges.

Teld iemavas taluma. Klusums piepeSi parvértas
balsi, ka

udens, kas no akmens teknes list uz dzirnavu rata.

— Neej prom, vina teica, izdelde manu vientulibu,
skauj mani, cieSi skauj,

lai kartupeli gaida pagraba, vinogas statos!

VEJLUKTURIS

Veéjlukturi pacélusi, lokojas nakti. Vai vina

mekléja kadu? Tuk3s un kluss!

Gaismas lasumi léka uz akmens, uz efeju lapam.

Vienmeér ta — ceriba top par énu un lénTtém
izgaist,

trisulo granata lapas, ielec vitola,

Sapojas luktura gaismas pieglausta zalé.

Tas ir milas alkas, iedomas, ilgas,

kas pa tacinu Itkumo leja pie kazenu kramiem.

Kaut uzléktu méness, spélétu stabuli naktij,
kaut parndktu vina ganampulks!

E, kas tur! Zale nekust, neviena uz takas, pat
vaboles gul.
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Vin§ dzied piesmaku$a balsi, caur degunu,
spélé gitaru un mutes harmonikas, bet ne
parak virtuozi. Ir buatiski ietekméjis rokma-
zikas attistibu, musdienu amerikanu dzeju,
un vina uzstaSanas allaz pulcé vairakus
tokstoSus klausitaju. Popularitaites kaprize!
Diez vai — ta ilgst jau divus gadu desmitus.
Kas isti ir Bobs Dilans! Dzejnieks vai kom-
ponists! Varbut dziedatajs! Aktieris! (Lai
atceramies, ka V. Visocki specialisti atzina
par diletantu mauozikd un pat dzeja, turklat
daléji viniem bija taisniba.)

SeSdesmito gadu sakuma negaiditu popu-
laritati ieguva dziesma «Vienigi VvéjS$»
(«Blowin' in the Wind»). Negaiditu tapéc, ka
ta nav Slageris, bet protesta dziesma. 1964.
gada to par himnu izvélas studenti Berklijas
universitates nemieru laika.

Bobs Dilans dzimis 1941. gada. «Vecaki
loloja mani / Es biju vienigais déls | Bet
klejotkare man sajauca pratus / Pavisam jau-
ninam veél | Trispadsmit gados es pametu
majas | Agrak neka drikst | llgu laiku biju
es cela | Un atkal aizieSu driz» — Dilans
dzied autobiografiskaja baladé «Long Time
Gone». Astonpadsmit gados vins jau iekla-
vies Amerikas klaidonu armija. Savos klejo-
jumos Dilans sastopas ar popularo kantri
dziedoni Vadiju Gatriju, kur§ tolaik jau
neglabjami slims un 1961. gada nomirst.
«Kur jums meklét aizdegto sveci | Kur ce-
ribu kas jums tik vajadziga | [. .] Varat iet
uz baznicu / Vai doties uz Bruklinas Valsts
slimnicu / Baznica jus atradisiet dievul Bruk-
linas Valsts slimnica jos atradisiet Vadiju
Gatrijuf Man tikai Skietf Un taisniba man var
bdt var ari nebdti Vinus abus jos atradi-
siet/ Lielaja Kanjona/ Saulrieta laika» («Last
Thoughts of Woody Guthrie»).

Kada dzejoli Dilans saka: «Nevaru nosaukt
visus kas mani ietekméjusi / Parak daudzus
vajadzétu pieminét un varu kadu izlaist /
Tas nebdtu godigi / Vadijs Gatrijs pro-
tams .. .» Un turpat talak: «Un kur tad vien-
reiz redzétas sejas | Kuras vairs nevar at-
rast ... | Kur tad vienreiz dzirdétas plates /
Koijotu gaudas un buldogu rejas / Un vilciena
vaido$a svilpe | Atveriet acis un ausis un jas
tiksiet iespaidoti un neka tur nevarésiet
darit.»

Dilans ir jauna Zanra [folkroka jeb kantri-
roka) pamatlicéjs. Vin$ izdarija Tstu apver-
sumu dziesmu tekstu joma. Dilana draugs
DzZons Lenons atzina, ka tieSi Bobs Dilans
licis visiem atskarst, ka dziedat var ne tikai
«Meitenit, es tevi mitu, o jal».

leklausoties, par (un pret) ko dzied Bobs
Dilans, nevilus nak prata salidzinajums ar
Vladimira Visocka dailradi. Si tipa dzejnieki
nesaraujami saistiti ar tautu, vini ir tas dve-
sele, kam sap gan socidlas drankibas, gan
globala méroga kautinu neprats. Dilana un
Visocka nostaja pret karu ir kategoriska un
neparprotama. Pret mulkibu, gara katrumu,
birokratiju, karjerismu un citam lidzigam
paradibam abi vérSas ar nesaudzigu ironiju,
ar hiperbolas un groteskas lidzekliem. Abi
radijusi gan izjustu milas liriku, gan auto-
biografiskas balades, abiem ir daudz dzejas
«tira veida», t. i, nekomponétas dzejas.
Vinu dailrade, kas dzili saknpota katram
savas tautas kultdra un tradicijas, var atrast
ne vienu vien saskares punktu, kas labi
pierada tautu savstarpéjas saprasanas iespéju.

Pie mums Bobs Dilans pagaidam nav plaSi
pazistams. Veérigs skatitdjs varéja vinu pa-
manit televizijas parraidé — vind kopa
ar citiem progresivajiem mauozikiem dziedaja
slaveno «Més esam Pasaule», piedalijas ari
pret aparteidu vérstaja priekSnesuma.

Si publikacija ir tikai pieteikums. B. Dilans
batu pelnijis lielaku popularitati masu valsti.

ANDRIS HIRIS
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BLOBIAN™* IN THE WIND

How many roads must a man walk down
Before you call him a man?

Yes, ’n’” how many seas must a white dovw/e sail

Before she sleeps in the sand?

times must the cannon balls

fly

Yes, *n* how many

Before they’re forever banned?

The answer, my friend, 1is blowin* in the wind,

The answer is blowin* in the wind.

How many times must a man look up
Before he can see the sky?

Yes, *n* how many ears must one man have
Before he can hear people cry?

Yes, *n* how many deaths will it take till he

knows

That too many people have died?

The answer, my Tfriend, 1is blowin* in .the wind,

The answer 1is blowin* in the wind.

How many years can a mountain exist

Before it*s washed to the sea?

Yes, *n* how many years can some people exist

Before they’re allowed to be free?

Yes, ’n* how many times can a man turn his
head,

Pretending he just doesn’t see?

The answer, is blowin’

my friend, in the wind,

The answer is blowin” in the wind.



3. PASAULES KARA BLUZS
(Talkin' World War Il Blues)

Nesen sapni traka un gara

Nonacu TreSaja Pasaules Kara.

Nakama diena pie arsta aizsteidzos,

Gribédams dzirdét, kadu vin$ padomu dos.

Vins teica, ka tas esot bijis slikts sapnis.

Bet es, nudien, nesaktu nervozét,

Ja tas badtu tikai mans sapnis un vienigi mana galva.

Es teicu: «Palidziet, dakter, pasaules kar§ man smadzenés!»

Vin$ teica: «Masin, nemiet bloknotu, pierakstit vajadzés.»
Lai més skaidriba tiktu drizak.

Vins§ kéras pie psihoanalizes

Un teica: «Stastiet visu péc kartas.»

Nu ldk — viss gaja vala mirkliti pirms trijiem
Un péc stundas ceturkdna jau beidzies bija.
Es biju ielidis notekcaurulé

Un atlavos pa laku ara paldrét,

Kad man par brinumu kads iededza laternas.

I1zItdu ara un klejoju viens.

Visa pilsétda tukSums un klusums vien.
Cigareti aizkOpinaju

Un uz labu laimi talak gaju.

Bija gluzi parasta diena.

Piezvaniju pie atompatvertnes ieejas

Un noblavos skali ka pienakas:

«Dodiet pupinu blodu, man gribas éstl»
Iz8ava bise, es aiznesos projam ka plésts,
Bet negribu tos no patvertnes Tpasi vainot.
Skiet, tobrid izskatijos divains.

Pie cisinu kioska, aizslégta ciet,

Viens stavéja, es vinam uzsaucu: «Draudzin, ka iet?
Seit, liekas, esam palikui tikai més?»

Vins§ aizmuka ko kajas nes.

Laikam noturéja mani par komunistu.

Un tad kada meitene naca pa tuk3o ietvi.
«Varbat paspéléesim Adamu un levu?»
Sirds man sitas par stipru druscin,
Meitene teica: «Cali, tu esi pilna vai jucis,
Redzeéji taCu, kas notika, kad Sie saka.»

Tad es pamaniju valéju kadiljaku
Un neviena cilvéka blakam.

Pie stdres apsédos

Un pa 42. ielu aizdrazos

Sava kadiljaka.

Burvigs vagis péckara izbraucienam.

ledomajos, ka derétu paklausities reklamas,
leslédzu radio, bet drankigi stradaja tas.
Atskanotaju iesledzu ceriba vaja.

Biju uzlicis roki, un DZonijs iedziedajas:
«Teic savai matei, pastasti tevam to:

Miuasu milestiba noveco, noveco.»

Jutos tik vientul$, ka saka nakt virsd melnie.
Gribéjas sarunu biedru izraut kaut vai no elles.
Piezvaniju pareiza laika dienestam

Tikai tapéc, lai dzirdétu kadu runajam.
«Kad dzirdésiet signalu,

Pulkstens bas tris.»

Ta sievietes balss sacija stundu no vietas,
Un es uzkaru klausuli.

VS

ATDZEJOJUSI AMANDA AIZPURIETE

Kad tiku lidz $ai vietai, mani partrauca arsts,
Teikdams: «Paklau, man arT radijas sapnis apméram tads,
Ar vienu atSkirtbu, par kuru vél padomat vajadzés:
Vienigais cilvéks péc kara — tas biju es,

Jds tuvuma nemaniju.»

Tagad kads laicind ir pagajis, un es saku manit,

Ka visi paréjie arT redz to paSu sapni,

Katrs sapno sevi vienu paSu klainojam.

Pusei cilvéku visu laiku var daléji bat taisniba,
Daziem cilvékiem kadu laiku var bat pilniga taisniba,
Bet visiem cilvékiem visu laiku nevar bat taisniba.
SI,(iet, Abrams Linkolns esot ta teicis.

«lelaididu jas savos sapnos, ja drikstéSu radities jums.»
Saku es.

PARBAUDE UZ 61. SOSEJAS
(Highway 61 Revisited)

Dievs Abramam teica vienu délu man nokauj
Abrams sacija vecais tu mulkigi joko

Dievs teica bez jokiem Abrams teica es nesaprotu
Dievs teica vari darit ka vélies protams

Bet atceries nepaklausigos neglabs nekas

Tad jautaja Abrams kur lai ta kau$ana notiekas
Dievs teica tur talak uz 61. Sosejas

DZordZijas Sems bija pliks un bass

Labklajibas ministrija par vinu zinis nelikas
Vind jautaja vecajam Hovardam kur man likties
Hovards teica ir viena vieta kur neies tev slikti
Sems teica stasti Ziglak man jasteidzas

Pasléjas veca Hovarda bises stobrs un radija tas
Celu pa kuru var tikt uz 61. Sosejas

Karalim Luijam teica Maks Pirkstainis
Tuaksto$ telefonu kas nezvanTs

Un cCetrdesmit zilas un baltas zabakauklas
Kam lai iesméréju So mantibu jauko
Karala Luija padoms bij ass

Krauj masdina savas mantinas

Gan atradisies kads mulkis uz 61. Sosejas

Divpadsmitaja naktl piekta meita teic
Pirmajam tévam tas lietinas jaizbeidz

Man sejas krasa ir bala péc traka

Vin$ teica nac pie gaismas hm ir ka tu saki
Otrajai mammai japastasta nu batu tas

Bet kur vina Tsti atrodas

Kopa ar septito délu uz 61. Sosejas

Klejojoss kardu blédis garlaictbas makts

Noléma nakamo pasaules karu sakt

Vin§ atrada mecenatu kas vai giba no prieka
Beidzot pie nopietna pasakuma tiekot

Bet baZijas pieredzes trukuma dé| blédis teica nekas
Uz ietves més skatitdjiem iertkosim létakas sédvietas
Un izradi saksim rikot uz 61. Sosejas
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NO 11 EPITAFIJU MELNRAKSTIEM TAMBURINA VIRS

(From 11 Outlined Epitaphs) (Mr. Tambourine Man)

Ela sieva apgalvoja ka es nevarot bat laimigs Hei, tamburina vir, spélé tagad tieSi man,

kad Nudzersijas nakts slidéja garam Neesmu miegains un netieku gaidits citur.
musu ieplestajam acim Hei, tamburina vir, spélé tagad tieSi man,

«es redzu pasaules krasas un esmu laimigs» Tad es aizieSu tev I1dz tingeltangeliska rita.
«bet tu dziedi tik nomaco3as dziesmas»

«tas tikai tev ta liekas» Zinu, ka vakara karalvalsti nem atpakal smilts,
«bet es neesmu talu no patiesibas» Manas rokas ta dilst,

«un tomeér tas tikai tev ta liekas» Vartus aizver pils, bet miegs man vél nenak.
«bet k& ar tiem citiem kuriem Reibina nogurums traks, kajas lodzities sak,

ari liekas tapat» Neviens tuvuma nepienaks

«Lennijs Brjuss ir teicis ka nav netiru vardu ... Un sapnoSanai par klusu nakts ielinds senas.

ir tikai netiri prati un es saciSu nav

bédigu vardu ir tikai bédigi prati» Hei, tamburina vir, spélé tagad tiesi man,
«kada tad ir ta tava laime un kad Tsti esi laimigs» Neesmu miegains un netieku gaidits citur.
«gluZi laimigs esmu paSlaik» Hei, tamburina vir, spélé tagad tieSi man,
«kapéc» Tad es aizieSu tev lidz tingeltangeliska rita.
«tapéc ka varu mierigi pavérties pa logu un vérot

atritinamies nakti» Piesauc mani klat burvju kugi pabraukat.

«ko tu sauc par atritina8anos» Aptrulis man prats, roka stiva ka slotas kats,
«kaut ko bez robezam Kaju pirksti nejéedz kapt, gaida, lai papéZi zabakos
un tik milzigu Talam celam autos.

ka ieraugot to vienmeér lickas ka ieraugu pirmoreiz Esmu gatavs doties jebkur, esmu ar mieru zust,
«un kas par to» Kad svétki sakus$ies bds, sava ritma mani bur,
«tikai tas ka viss kam nav robezu Apsolu lauties.

tada vai citada veida kjast par dzeju

un kopa ar dzeju es jatos labi» Hei, tamburina vir, spélé tagad tieSi man,
«bet...» Neesmu miegains un netieku gaidits citur.

«ar dzeju es esmu laimigs» Hei, tamburina vir, spélé tagad tieSi man,

«lai ta batu bet...» Tad es aizieSu tev lidz tingeltangeliska rita.
«piemérotaka varda 3ai sajatai trokst»

«bet ka tad ar dziesmam kuras tu dziedi uz skatuves?» Varbat dzirdi vinpus saulei trakus smieklus un grie$anos,
«tas nav nekas cits ka manas laimes Tur neskan neviena tira nots, tur bég un Zogus jauc nost,
atritinasanas» Bet paliek sava vieta Zogs no debesu vizmas.

Ja reizém dzirdi, k& atskanu riteni svaidoties tink3k
Turpat, kur tavs tamburins, neuztraucies, tur 1eka klauns,
Tas nav nekas jauns, tur aizmuguré tikai éna,

Skaties, ta jau izgaist.

Hei, tamburina vir, spélé tagad tieSi man,
Neesmu miegains un netieku gaidits citur.
Hei, tamburina vir, spélé tagad tieSi man.
Tad es aizieSu tev lidz tingeltangeliska rita.

VIENTGI VEJS

(Blowin’ in the Wind)

Aizved mani caur prata domu gredzeniem, cauri visam, kas Saurs,
Lai celmala paliek saltais maurs un laika drupas migla,

Ved gar spokainiem bailu kokiem ara, kur Iicis un véjs.

Lai cits mana vietd séz vajprata skumibas mitneé.

Ja, laisties deja, kad zvaigznes spid, roka bez svara brivi slid,

Fona jaras tumSais zids, rinki apkart cirka smilts,

Pédéjas atminu lauskas vid ara no vilpiem,

Tev atbildét spés vienvienigi véjs, Var nedomat par $odienu Iidz ritam.

Tev atbildét var tikai Vvéjs.

Cik celu virietim janoiet,

Lidz vinu par viru var saukt?
Cik jaru balodim jaskérso,

Lidz smiltis tam nosésties lauts?
Cik lielgaballodém ir jalido vél,
Lidz likumi aizliegs tas Saut?

Cik reizu galva ir japacel,

Lidz redz, ka tur debesis ir?

Cik ausu cilvekam vajadzigs,
Lidz citu vaidus vin$§ dzird?

Cik vajag navju, lai saprastu vins,
Ka parak biezi tiek mirts?

Tev atbildét spés vienvienigi Véjs,
Tev atbildét var tikai véjs.

Cik gadu kalns stavés jarmala,
Lidz gludens bas Kluvis krasts?
Cik gadu dazam bas janodzivo,

L]
Lidz iespés vin$§ brivibu rast?
Cikreiz var projam vérst skatienu, I

Lai nebdtu jaredz nekas?
Tev atbildét spés vienvienigi Véjs,
Tev atbildét var tikai véjs.
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GUNDEGA REPSE

JAUTAJUMS
PAR «SIEVIESU JAUTAJUMU»

Marts k& zila svece smagnéji kausé ziemas noskanas, pacelot ziemelniecisko temperamentu
pavasara liriskajai rosibai. VirieSi vismaz vienu dienu Sai ménesi grib bdt muazigie parad-
nieki skaista un maldinosi vaja dzimuma prieksa. VINAS kartéjo reizi parliecinas, ka s loma
VINIEM vairs nepadodas tik parliecinoSi. lespéjams, tas tadél, ka virieSi parlieku aiznemti
dekorativas izSuSanas pulcinos, nopulédamies ar sava pakusla téla izdailoSanu. Ja, ari kul-
tura, maksla. Publicétais jaunas makslas zinatnieces spriedums lai tam ir ilustracija vai
kartéjais apliecinagjums. Ka taddos gadijumos meédz teikt — savas vietds visu saliks veésture.
Diemzél masdienam raksturigd tendence nenoskaidrot noskaidrojamas lietas ieziméjas art
autores raksta. Netieku gudrs, vai ir labi vai né, ka smago makslas kopéja nastu pasSparlieci-
nati un spitigi stiepj vinas — makslinieces.

Kontrarguments vismaz pieklajibas dél. Nedaudz no Raina dienasgramatam. «I(nina) grib
sievietes kultdru radit un tddal izmantot vina IidzSingjo virieSu kulturu. To nevar. Viriesu
vientulibai ir savs kultiras augstums — adeptiba, pilnigd vientulibd, no kuras lauka darbojas
prieks pasaules. Lai sieviete rada arT pate tddu kultlru. Bet pasa principa vina to nevar, jo
sieviete nespéj bat viena, vismaz Iidz Sim.»

Gundegas RepSes viedoklis noderés ne tikai ka polemisks informativs koncepts, bet ari ka
pavasara sveiciens, ka feministu kustibas atmodas savdabis un temperamentigs manifests.
Sveétki tacu pielauj ari SokéjoSus parsteigumus!

Normunds Naumanis
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LIDZ sim populars bijis ap-
galvojums, KA MAKSLAI NAV
DZIMUMA. Tacu janem véra, ka
maksliniekiem, kas to rada, tads
ir. Sievietes biologiska un sociala
pieredze ir citada neka virietim, tadeél
tai jaatspogulojas ari makslinieciskaja
dailrade.

Rietumu makslas zinatné pastav
uzskats, ka iemesli, kadé) nav sievieSu
Leonardo, Ticiana un Rembranta,
neizriet no apstakla, ka vinam var bat
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bérni vai ari ka sievietem «mazakas

smadzenes». Vienkarsi — lieli maksli-
nieki nevar rasties no iedragatam
personibam, kuras gadsimtiem ilgi

dzivojuSas ar nomaktu gribu, bijuSas
diskriminétas gandriz jau iedzimtibas

Iiment. Zinatnieku vidd atrodami
viedokli, ka Rietumu maksla liela
meéra ir neirotiska, jo personibas

koncepcija, ko ta demonstré,
ir daudzéjada zina antisociala, pat
psihotiska. Janem véra, ka maksli-

nieka neiroze ir gluzi kas cits, neka
gadsimtos «kopta» sievieSu gariga
paSiznicinasanas.

Latvija pastavoSais, acimredzamais
un parliecinoSais sievieSu fenomens
maksla ir paradiba, par kuru tiek
zimigi koketéts, sminéts vai, visbiezak,
kluséts. Socialpsihologisko aspektu
analize nenotiek, jo valda parlieciba,
ka mosu sabiedriba Saja jautajuma
problému nav. Tomér, manuprat, tas
pastav. Tikai, iespéjams, sléptaka



i

un tadé| jo sarezgitaka forma. Ja jau
neeksisté diskriminacija, tad pretrunas
nav tik redzamas. Tafu ir naivi
apgalvot, ka situacija maksla, kad
sabiedriba no augSas Iidz apakSai
slapst péc stabilas parliecibas, revolu-
cionarizéjoSa dziluma, viriSkibas utt.,
bdtu neatkariga no &1 sievieSu fenome-
na. Sen vairs nav «modé» emancipa-
cijas jautajums. Visas dzimumu prob-
lemas atkal sakartojusas pa nesakarto-
tiem plauktiem, bet dailrades psiho-

logija visbiezak tvarstas ap makslas
hermafroditu. Tadél vismaz intere-
santi, ja ne asociacijas raisosi un
domat mudinosi, ir pat elementari
ekskursi sievietes pas- un maksli-
nieciskas izteiksmes evollcijas véstu-
ré.

Sakot ar seSpadsmito gadsimtu Iidz
masdienam, makslai veltitaja litera-
tdra novérojamas divas T1patnéjas
paradibas. Makslinie€u sievieSu
eksistenci atzina ITdz devin-

Pa kreisi: S. de BONDORFA —
«Svéta Franciska lagSana», 1478

Pa labi: FRANCESKA KIRKE —
«lzvéles programma»
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Pa kreisi: S. KARLSONE -
Bez nosaukuma, 1970

Pa labi: (aug%a) M. LORANSENA —
«Sievietes ar balodi», 1919

(apak8a) FRANCESKA KIR
KE — «Aizmigusi»
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padsmitajam gadsimtenim, tacu no-
liedz modernajos laikos. So iemeslu
dél ir izveidojies stabils attieksmes
stereotips pret visu, ko makslinieces
radijudas. Nelielais zinu daudzums par
vindm pieaug astonpadsmitaja gad-
simta, lai klatu par informaécijas
lavinu devinpadsmitaja.

Eiropa tika publicéti plasi péetijumi
par sieviettm maksla, sakot ar seno
Griekiju un beidzot ar visjaunakajiem
laikiem. Bet divainakais ir tas, ka

literatira par maksliniecém pazad
tieSi tad, kad sievietes socialajai eman-
cipacijai un pieaugoSajam izglitibas
ITmenim logiski batu vajadzéjis nodro-
Sinat un sekmeét lielaku sievietes Idz-
dalibu visas dzives sféras un Sis
Iidzdalibas teorétisku apceri. Divdes-
mitaja gadsimta par sievieSu darbibu
telotdjmaksla agrakajos laikmetos
vairs netiek rakstits. Devinpadsmitaja
gadsimta — sievieSu  makslinieciskas
dailrades raksturojumu ziedu laika —
$o makslu apraksta ka biologiski vai
sociali  (majasmates, sabiedribas
damas) noteiktu aspektu. Tas, passap-
rotami, ir graciozs, delikats un deko-
rativs. Burzuaziska ideologija sievie-
tém atvéleja lielu, bet kalponu lomu.
Vinas uzskatija par civilizacijas aiz-
stavém, majas miera sargiem. ST peri-
oda rakstos socidlas attieksmes tika
veikli nomaskétas. Viktorianisma laik-
meta autori sabalansé sievieSu makslas
cildinasanu ar patriarhalo ideologiju,
nosakot sievieSu makslai 1pasu vietu
un tas ietvaros vinu slavéjot, atzistot.
Tacu §1 laikmeta stingrais norobezo-
jums starp virieti un sievieti garigas
aktivitates sféra bija par iemeslu sie-
vieSu makslas noliegumam musu gad-
simta sakuma, kad viktorianu bruni-
nieciska sentimenta vieta stajas ap-
sléptakais, bet draudigakais dzimumu
pretnostatijums. Tas sagatavoja celu
uzskatam, ka sieviettm ir genétiski
noteikts talanta trokums un dabiska
tieksme uz «sieviSskigdm» izpausmeém
maksla. Nav nejauSiba ar1 ta, ka
atseviski biologi un antropologi atklati
uzliko sievietes ka savdabigu «da-
bisku» grupu (péc dabas likumiem
dzivojoSu — tatad nekulturalu), kura
pretstatijama socialajai (tatad kultu-
ralajai) grupai — virieSiem.

Tada veida Rietumu sabiedriba tiek
konfrontéti — «kulturalais» — -«da-
biskajam», socialas grupas — biolo-
giskajam.

Bet. MakslinieCu vardi ir bijusi
pazistami jau no antikas pa-
saules laikiem — Lala, Aristarte,
Timarete, Olimpija, Heléna, Kalipso,
Kora, Marcija, Eiréne un Timarisa.
Viduslaikos, kad maksla kopuma
manifestéjas ka anonima, maksliniecu
vardi saglabajusies klosteru cunftu un
draudZu hronikas. Renesansgé, kad
mainijas gan makslas darba tapSana,
gan funkcionéSanas nosacijumi, kad
mainijas pasutitdja un makslinieka
attiecibas, arvien vairak samazinas
iespéjas sievietei apgit makslinieka
profesiju. Nodibinoties meistardarb-
nicam, daudzas sievietes, agrako cun-
ftu Iidzdalibnieces, tika no tam izslég-

sliniecém, izmantojot citus celus. Vi-



riesi — makslinieki pa lielakai dalai
naca no amatnieku un stkburZuazijas
aprindam, visai reti no aristokra-
tijas. TaCu renesanses laikmeta nozi-
migakas makslinieces céludas tiesi no
dizciltigam  gimeném — Katerina
Vigri, Propercija di Rossi, Sofonizba
Angisola. Lielaka dala seSpadsmita,
septinpadsmita gadsimta maksliniecu
ir gleznotaju gimenu atvases — Arte-
mizija DzZentileski, Elizabete Sirani,
Feda Galicija, Lavinija Fontana u. c.
(Parasti tas gan bija gimenes, kuras
nedzima déli.) So celu neap3aubami
atviegloja glezniecibas materialu pie-
ejamiba un bezmaksas apmaciba.

Septinpadsmita gadsimta beigas,
astonpadsmita sakuma mai-
nijas gan makslinieciskas izglitibas
struktara, gan makslinieka statuss.
Nodibinajas oficialas makslas akade-
mijas, kas batiski attalindja makslu no
darbnicas apmacibas, amatnieciskas
sisttmas un reizé radija izmainas
makslinieka socialaja un intelektua-
laja pozicija. Septinpadsmita gadsim-
tena beigas Francijas akadémijas vél
bija zinams skaits sievieSu, bet jau
astonpadsmita sakuma sievie-
Su lidzdaliba tajas tika aizliegta.
Tomeér vissvarigakais un talejoSakais
sievieSu  diskriminacijas rezultats
makslinieciskaja apmaciba bija tas, ka
sievietém netika atlauts studét anato-
miju, ziméjot dzivu modeli. Bet,
sakot no renesanses lidz pat akadémiju
laikmetam devinpadsmitaja gadsimta,
modela gleznojums maksla tika vis-
augstak vertéts. Gribot negribot sie-
viettm nacas praktizét «zemakajos»
glezniecibas Zanros, bet makslinieces,
kuras tajos stradaja, uzskatija par
mazak talantigam. Reinoldss un Sar-
déns gan ari gleznoja Sais Zanros, bet
vinu reputacijai tas nekaitéja. SievieSu
uzvara un akadémijas macibu pro-
grammu apguve sakrita ar laiku,
kad avangarda teorija un prakse naca
ar savu apliecino$o izaicindjumu un 3o
ierobezojoSo tradiciju noraidija. Sie-
vietes atkal spéja vitali ieklauties radi-
kalajos virzienos. B. Morizo, M. Ke-
setu, E. Gomalesu un M. Brakmonu
pat taja laika nodévéja par feministis-
kajam impresionisttm. Kur nu vél
tadas ZilbinoSas individualitates ka
S. Valodona, M. Loranséna, K. Kol-
vice u. c.

Argji aizraujodi, legendari, bet
battba dramatiski ir daudzu sievieSu
likteni kubisma, futdrisma, abstrak-
cionisma, sirrealisma, abstrakta eks-
presionisma un visu paréjo — «ismu»
Znaugos. Sirrealisms, pieméram, izra-
dijas lieliska viela paSu sievieSu
feministiskajai kritikai. Ta, balstida-
mas galvenokart uz Freida koncepci-
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jam, eksaltéta tendenciozitaté prepa-
réja sievietes dvéseles noslépumus
fantasmagoriska redzéjuma lenki. Si
«sievieSu maksla» pati raka sev kapu,
Sodien palikdama ka ekstravagants
fakts no makslas neprognozéjamas
vestures.

Mdasdienas sievieSu nozimigums un
kvantitaite maksla ir pieaugusi, ari
feminisms un ta apkaroSana vairs nav
modes vilna virsotné, taCu céloni un
sekas ir palikuSi. Gadsimtiem garas
sievieSu paSizteikS8anas evollcijas at-
zari, kas savijas un reizé krasi nodalas
dazadas zemés un sabiedriskajas ie-
kartas, ir sarezgiti, tade] — jo gratak
visparinami.

Pavérsot binokli uz Latvijas pusi, ir
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vérts apzinaties So daudznozimigo
evolucijas celu. Més varam gan
tradicionali slavét masu tautas sievie-
tes par vinu garigas dzives izteiksmi
folklora, par vinu kultdras parraides
muazseno misiju (dzimta valoda, kas
atrodas ikdienas prakses un intelektu-
ala, estétiska krustpunkta), tacu lidz
Jaunajai stravai, kad sievietes lauzas
izglitiba, vinu makslinieciska izteiksme
ir bremzéta. Pirma latviete beidz kur-
sus Peéterpilt tikai 1893. gada. Par
stereotipu noturibu, ar ko masu patri-
arhala tauta ir bijusi apmierinataka
neka citas, liecina ari tas, ka pirma
maksla, kas paSkira celu latvieSu sie-
vietei, izradijas skatuves maksla. To
var skaidrot ar latvieSu visparéjo

teatra milu, ka art ar faktu, ka sieviete,
paradijusies uz pasaules skatuvém, ie-
guva savu sievisko stereotipu, savu
«zvaigznes» pietiekami plaSo, tomér
batiba loti Sauro izstarojuma sféru,
kas sakotnéji no vinas neprasija dveé-
seli plosoSas talanta un radoSas piln-
veidoSanas mokas, bet tikai apburoSu,
publiku valdzinoSu arieni. NeapSau-
bami, ka tas sievietei bija tuvak
aizsniedzams meérkis neka telotaja
maksla, kura profesionalajai izglitibai
ir batiska nozime. Latvija pirma mak-
slas skola tika nodibinata tikai 1879. g.
Burzuaziskaja Latvija sievieSu Tpat-
svars makslas pasaulé pieaug. To sti-
mulé kartéjais modes vilnis, kad glez-
nieciba ir arT manierigi amizants laika



kaveéklis labi situétu jaunkundzu vidé
un katra kaut mazliet ar paSapzinu
iesvaidita sieviete keras pie otas ar
tadu pat atdevi ka pie divanu spilvenu
iz808anas krustddriena. Viena no gru-
pam, kura pulcé saméra daudzas cen-
sones, bija Neatkarigo makslinieku
apvieniba. Bet vieniga sieviete, kuras
dailrade ir palikusi ka pirmais mak-
slinieciski parliecinoSais sievieSu mak-
slas pieteikums un reizé rezultats, 3ai
grupa ir Hilda Vika, kura kopa ar
Aleksandru Belcovu un Martu Liepi-
nu-Skulmi veido pamattrijotni lat-
vieSu makslinie€u celam glezniecibas
Vesture.

Sarls Furjé pirmais izteica domu, ka
sievieS8u emancipacijas pakape ir kat-
ras visparéjas emancipacijas dabiska
méraukla. Latvija $aja zina procesu
turpina. Ar kapinajumu. Aizvien pie-
augoSais sievieSu Tpatsvars maksla,
Tpasi télotaja un lietiski dekorativaja
maksla, liek domat, ka pastav vél kadi
socialpsihologiskie aspekti bez apsoli-
tas Iidztiesibas un Ilidzvértibas nesta-
jiem augliem. Mdasu kultira vienmér
ir pastavéjis «Laimdotas géns» — sar-
gajosais, stabilizéjoSais. Reti uzskilas
«Spidolas géns». Kas Sodien ir par-
svara? Laika, kad dibinas StSanas pul-
cini virieSiem, bet k& aksioma akcep-
téta doma, ka sieviete ir konservati-
vaks speks, makslinieces izsaka sevi ar
vél nebijusu energiju. Risina pat viris-
kigo, «trakstoSo» tematiku — kara,
véstures, paaudzu problémas, ari mie-
ra cinas jautajumus. Formas relativais
novatorisms (glezniecibas lidzekli ta-
Cu paliek vecie!) arT uzpeld galveno-
kart sievieSu darbos un veido mdasu
laikmeta stilu Latvija. Analitiki social-
psihologiskos pétljumus diemZzél ne-
veic, un més raugamies Sai sievieSu
procesija stulbam acim — «ta ving i\
ko tu padarisi». Asakas publicistikas
kaujas norit starp sievietém, ar visu
tam piemitoSo emociju arsenalu; proza
kakus pakar sievietes, jo kadam tas
vienkarsi ir jadara, bet virieSi izsaka
plaSas un nez kadel indigas sentences
par revolucionaro, meklétaja garu,
ko sievietes nekad nespés izkopt, jo
tas vinam vienkarsi nepiemit. Tiek
pat absurdi koketéts, ka vajadziga
ekstréma, izSkiroSa situacija (piemé-
ram, kars$), lai atkal novietotu dzimu-
mus pa plauktiem un rastos jauns,
citads, 1stais makslas uzplaukums. Sis
abpusgriezigais stavoklis prasa filo-
zofa véso pratu.

Meés varam emocionali padomat par
nakamo laikmetu. Bet var jau bat, ka
viss ir kartiba, ta sakot — dabiska
evolicija. Un lai jau vairojas Suvéju
pulcini virieSiem! Nevajag stereotipus.
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ABRAMS KVOCKINS

KONFLIKTS? NE. PRETRUNA

Godigi sakot, man nepatik konflikti, nepatik kildas,
stridi, visada veida kaSkeSanas, rivésanas, attiectbu skaid-
roSana. Neatceros redzéjis, ka to rezultatd dzimtu
patiesiba, toties esmu daudz vérojis, ka stridos ta tiek
nobendéta, jo parak biezi konfliktéjoSam pusém vairak
rap uzvara un nevis lietas batiba vai patiesibas noskaid-
ro3ana.

Tomér starp varda «konflikts» sinonimiem ir viens,
kas, manuprat, apzimé kaut ko seviSki batisku un mus-
dienas varbat Tpasi aktualu. Sis vards ir — «pretruna».
Mana uztveré konflikts saistas ar subjektivam attiecitbham
(un tieSi tapéc izraisa manas antipatijas), bet pretruna
ir kaut kas objektivi pastavoSs. Ta rodas ne no nesapra-
Sanas, no rakstura vai intereSu neatbilstibas, bet ir jebkuras
attistibas normala, vél vairak — absollti nepiecieSama
sastavdaja. Tikai parvarot pretrunas, meés augam. Un
otradi: nepamanot tas vai nokluséjot, més ne tikai aptu-
ram attistibu, bet apdraudam to paSos pamatos. Diez
vai muasdienas tas ir vél kaut ka TpaSi japaskaidro.

Skaidrs ar71 tas, ka pretrunu parvaréSana gan nepie-
cieS8ama, tacu nav viegla, ka ne vienmér pat ir viegli
saprast, ko Tsti konkréta gadijuma nozimé — parvarét
pretrunu.

Kinodokumentalistu darba fundamentalo pretrunu,
pieméram, izraisa nepiecieSamiba arvien dzilak atklat
patiesibas batibu, bez ta nevar attistities neviena maksla,
taCu tikpat svariga ir nepiecieSamiba respektét filmeé-
jama cilvéka tiestbhas uz vina personisko dzivi. Ka var
nerékinaties ar sekam, kas draud filméjamam cilvékam
(un ne tikai vinam vien) péc vina ricibas un iztei-
cienu publicéSanas uz ekrana? Atteikties no tas vai ari
nerékinaties ar sekam? Médz darit gan vienu, gan otru,
taCu pretruna vienalga paliek neparvaréta.

Ka tad lai to parvar? Un vai ta vispar ir parvarama?
Atbildes ir nepiecieSamas dokumentala kino attistibai.
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TaCu to mekléSanas pieredze var izradities kaul kada
zind noderiga katram, kas sastopas ar pretrunu. Bet kas
gan ar to nesastopas?

Varbdt TpaSi spilgti minéta pretruna dokumentalaja
kino atklajas, ja atceramies, ka cilvéku attiecibam piemit
visai dazada tuvibas pakape. Ir oficialo kontaktu ITmenis,
kad ta dalibnieku uzvediba pamatvilcienos ir jau ieprieks
reglamentéta un personibas individualdas izpausmes ir
vairak vai mazak strikti ierobezotas. Ir publiskie kon-
takti, kas notiek sabiedriskas vietas, un ir jarékinas ar
visdazadako, ari pilnigi nepazistamu cilveku klatbatni.
Pavisam citadas ir attiecibas personisko un intimo
kontaktu ITmeni. Tajos cilvéka personiba parasti izpauZas
brivi un nepiespiesti.

Oficialo un publisko kontaktu atspoguloSana, ja ari
izraisa filméSanas gratibas, tad tam ir kadi tiri tehniskas
dabas iemesli. DiemZél Sie kontakti parasti diezgan maz
ko atklaj cilvékpersoniba un vina ricibas 1stajos motivos.
Toties tas viss atklajas personisko un intimo kontaktu
ITment. Tacu tos ir grati nofilmét un vel gratak — uzdro-
Sinaties paradit uz ekrana. Vai drikst personisko parvérst
publiskaja? Tas taCu faktiski iznicina personisko...
Tatad nevar? Tatad pretruna nav parvarama un doku-
mentala kino iespéjas ir visai trlicigas?

Logiski sprieZzot, ta it ka arT bdtu. Tacu ta liekas
vienmér, kad méginam parspét pretrunu ar tiras logikas
palidzibu vien. Atcerésimies kaut vai slavenads sengrieku
filozofa Zenona lidzibas par bultu vai par Abhilleju un
brunurupuci. TieSam, ja katrd noteikta mirklT bulta
neizbégami atrodas noteikta telpas punkta, ka un pa
kuru laiku ta var lidot? Bet lido tacu.

Ka drikst atklat visai pasaulei cilvéka iek$éjo pasauli?
Bet pastav tau «Saruna ar karalieni» un «Maestro bez
frakas». Pastav «Aizliegtda zona» un «Vel Sizifs akmeni».
Un citas filmas. Nevar bdt, bet ir. Tas nu — fakts. Un



gandriz vienmér tas ir filmas, kas izraisa interesi uzreiz
un saglaba to arT péc gadiem.

Tatad atliek noskaidrot, ka iespéjams neiespéjamais?
Ka? Kad? Ar kadiem priekSnoteikumiem?

Meéginasim atceréties, ka vispar personiskais ienaca
dokumentalaja kino. Kas pirmais taja saka izteikties
vienskaitla pirmaja personda, kad kluva iespéjama 31 iz-
teikSanas forma (jo skaidrs, ka I1dz personiskajam saturam
vajadzéja vél nonakt)? Skiet, ka pie mums, Latvija,
tas notika 1960. gada, kad Viktors Lorencs un Aloizs
Brents ne vien nosauca filmu «Mana Riga», bet arl
diktora tekstu pasniedza ka lirisku stastijumu par savu
pilsétu. L1dz personibas atklasmei te, protams, bija Vél
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talu. Tomér tas bija pirmais solis, un, ko gribétos Tpasi
uzsvért, — autori saka ar sevi.

Interesanti, ka tad un vél ilgus gadus péc tam uz tadu
it ka «sevis pasniegSanu» bieZi vien skatijas greizi, bet
autoru paradisands uz ekrana vél 70. gadu beigas
Skita gandriz vai nepieklajiga, jo taja saskatija (un ne-
teiksim, ka vienmér bez pamata) tieksmi padiZoties no
ekrana, nevis véléSanos pienakt tuvak lietas batibai un
skatitajam, laut vinam identificéties ar to, kas notiek uz
ekrana.

Te atkal izpauZas kada pretruna: vérSoties ar savu
«es» pie skatitajiem, ko Tsti gribéja autori — tikt tuvak
patiesibai vai saviem nakamajiem skatitajiem?
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Jatas taCu neko nepasaka par patiesibu, tikai par
attieksmi pret to. Péc jatam var spriest, vai cilvéks tiesam
tic tam, ko vin$ apgalvo, vai vinam tas ir batiski vai vien-
aldzigi, ta€u ne par to, vai vinam ir taisniba. Drizak
jau otradi: spécigi izteiktas jatas bieZi vien pat traucé
saskatit lietas badtibu, iedzilinaties taja.

Ta tas ir. Bet patiesibai, katrd zind — tas meklé-
Sanai, pastav daudz nopietnaks Skérslis par jatam. Ta ir
vienaldziba. Tas, kas mums ir vienaldzigs, paliek ar1
neiepazits un neizdibinats, jo més tam vienkarsi paejam
garam. Ka izteicas V. I. Lenins, bez ieinteresétibas nav
iespéjama Tsta, cilvéciska patiestbas mekléSana. Jatas
pasas par sevi nav arguments, bet bez tdm nerodas vaja-
dziba péc argumentiem un tie netiek mekléti. Tads, IOk,
paradokss. Un jatas, k& zinams, visbiezak izraisa jatas.
LidzjuSana izraisa lt7dzdoméasanu un arT lIidzdariSanu. Médz
bat arT otradi, taCu bez IidzjuSanas vienalga nekas palie-
ko8s nedz prata, nedz ricibas joma nerodas.

Muasu dokumentald kino vésturé to ar lielu spéku
apliecinaja 70. gadu portretfilmas — no H. Franka
«MOZa» 1972. gada lidz L. Zurginas «Imantam Ziedo-
nim» 1979. gada. Varoni uz ekrana kluva dzivi skatitaja
acts, cik dziva un cilvéciski ieintereséta bija autoru at-
tieksme pret viniem. Ne jau velti kritikd sakara ar Sada
veida filmam paradijas dubultportreta jédziens — portre-
téjamais un portretists (pat ja vin§ nemaz neparadijas
kadra) atspogulojas cits citd, jo tas, ko redz, ir atkarigs
no ta, ka skatas. Ta meés ieraugam uz ekrana gan to,
kas filmeéts, gan to, kas filméjis. Un patiesiba rodas no 3o
divu portretéjumu mijiedarbibas. Rodas tad, ja autorus
vadijuSas Tstas jatas, vajadziba saprast otru cilvéku un
pastastit par to citiem.

Bet tados gadijumos varona un autora attiecibas nevar
ieklauties objekta un subjekta attiecibu robezas, t. i. —
viena puse ir pasiva (tiek filméta), otra ir aktiva (filmg).
Aktivas Saja gadijuma ir abas puses. Tas ir subjektu
attiectbas. Un varona aktivitate var Kklat tik liela, ka
daZzkart pat grati noteikt, kas tad ir filmas autors. Ne jau
velti pieminétas filmas «Imants Ziedonis. Portrets locl-
jumos» scenarija autors ir pats |. Ziedonis. ArT I. Brils
sava «Filméjam Artaru Ciksti» jau ar nosaukumu uzsver
varona, ta sakot, Itdzautortbu filmas veido3ana.

Domaju, ka tieSi Sis jédziens Udzautoriba ’ atklaj
vismaz vienu celu uz sakumad minétds pretrunas parva-
réSanu: meés necenSamies nokert cilvéka personiskas vai
intimas izpausmes, vin§ pats atklajas, jo kinematografisti
vinam dod iespéju tada veida pateikt ko loti batisku
Itdzcilvékiem, dalities ar viniem domas un jatas, kas
tos nodarbina vai pat nomoka. Ta ari radas jau minétie
spilgtakie septindesmito gadu kinoportreti.

Tacu Idzautoribas princips ir augligs ne vien portret-
filmas. Tas izradijas varbat vél nepiecieSaméaks problém-
filmu veidoSana. Atri noskaidrojas, ka socialo probléemu
battbai ir grati, dazkart arl neiespéjami tuvoties tikai ar
novérojumu vai pat interviju palidzibu. Vajag, lai cilvéki,
kas piekritusi piedalities filma, apzinati uznemtos lidz-
atbildibu par 3o filmu un tajd pausto poziciju. Tas ir
vairakkart izdevies T. Margévicam un 1. Seleckim vinu
lielajas problemfilmas. Domaju, daudzi atceras kaut vai
Vilna Baltina lomu filma «Mekléju virieti», kas prasija
no vina gan cilvécisko, gan pilsonisko viriskibu. Cilvéks
atklajas, noliek sevi «pa sitienam», un nevis tadeél, lai
pilnigak izteiktu sevi, bet gan lai atbalstitu péc vina
parliecibas taisnigu lietu, ko vin$ uzskata par svarigaku
neka vina personiskais miers.

Tacu tada tipa attiecibas, kad filmétaju un filméjamo
funkcijas liela méra saplast (protams, ja tas notiek
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kopigo patiesibas un taisntbas mekléjumu procesa), paver
dokumentalajam kino jaunas un visai buatiskas iespéjas
Tstentbas jégas dzilaka atklasana.

(Starp citu, man bija loti interesanti VFR pilnmetrazas
dokumentalo filmu festivalda Duisburga runat ar kinema-
tografistiem, kas dalijas sava pieredzé, veidojot filmas
par stradnieku streikiem, vinu cinu par savam tiestbam.
Vini tas uznemot kopa ar paSiem stradniekiem, apsprie-
zot visu — gan to, ko uznemt, gan — ka uznemt, arl
montazas veidu. Sadam filmam esot liela piekrisana
stradnieku vidd. Pieméram, viena no tam — «Streiks
nav svétdienas skola», kas ne vien izsekoja kada streika
gaitai, bet ari kritiski izanalizéja ta dalibnieku un vadi-
taju ricibu, dazu méneSu laika tika demonstréta un ari
apspriesta vairak ka simts stradnieku sanaksmés.)

TaCu tas nevar bdot filmas uzpem3anas panémiens,
tas prasa no dokumentalista pirmam kartam cilvéciskas
Tpasibas. Cilvéki vinam uzticas tik talu, ka uznemas Iidz-
atbildibu par filmu. Kas tada gadijuma jadara kinema-
tografistiem? Ar ko jaatbild?

Man S$kiet, ka atbildi (vienu no iespéjamam un arl
parliecinoSakajam) sniedza A. Plaudis un J. Podnieks
filma «Vel Sizifs akmeni», kad vini grotos jautajumus
par cilvéka un makslinieka atbildibu sev, tautai, sabiedri-
bai ar tddu paSu neatlaidibu uzdeva ne vien saviem
varoniem, bet vérsa tos ar1 pret sevi. Tadas pieejas
pamatd nav vis interesants, varétu teikt — efektigs
dramaturgisks gajiens, bet gan skaidra un neapstridama
étiska atzina: nedrikst prasit no citiem vairak kd no sevis.
Protams, runa ir par principu, par prasibu ITmeni un nevis
Ildzibu, jo prasit no sevis, vismaz tikpat daudz k& no
citiem, acimredzot ne vienmér nozimé prasit tieSi to
paSu. Tacu svarigakais galu gala — ka varda tas viss tiek
prasits? Acimredzot ne jau tiksminoties ar atklatibu, bet
tieSam mekléjot patiesibu.

Galu gala, kad cilvékam savas personibas atklasana
netraucé tas publiskums? Tad, kad vin$ dara kaut ko |oti,
loti svarigu — no sirds pardzivo, cinas, aizstav, galve-
nais — no sirds.

Tatad, ja grati atklat cilvéka batibu, filmé to, kas
S§im cilvékam ir buatisks.

Bet tad vajag, lai cilvékam tas batiskais batu un lai
tas bdatu arT citiem nozimigs. Pats galvenais — lai sa-
biedriba interesétos par katra cilvéka personibu un tai
batu svarigi, lai katrs pilsonis partaptu personiba un
nevis kaut kada sabiedribas mehanisma nenozimiga
skravité, viegli vadama izpilditaja bez savas domas un
pozicijas.

Laikos, kad cilvéks tiek wuztverts tikai ka noteikta
dienesta stavokla iemiesojums, vin$ arT uz ekrana parasti
parstav nevis sevi, bet savu oficialo funkciju, savu énu.
Més beidzot esam sakusi atceréties, ka labs stradatajs
ir ne jau tas, kas vislabak izpilda planu, bet gan tas, kas
jatas atbildigs par padaritd sabiedrisko jégu, sakusi sa-
prast — lai batu Tsts pirmrindnieks, vispirms jabat istam
cilvekam un nevis otradi. lzradas, ka miuasu deficita
laikmeta galvenais deficits ir cilvéks, personiba un gal-
venais paatrindjuma faktors arT ir pats cilvéks. Tapéc
mekléjot uz ekrana cilvéku visa vina personibas daudz-
veidiba, meés ne vien risinam dokumentala kino attistibas
problémas, bet nakam talkd sabiedribai tads gratako uz-
devumu risinaana.

Pretrunas parvarésana nav logikas, bet gan dialek-
tikas uzdevums, un dialektika to parvar, saskatot pret-
runa nevis klodu, bet Tsto energiju talakai attistibai.



INGUS BAUSKENIEKS,
EGILS LICITIS

NEPIEDEROSIEM IEEJA AIZLIEGTA

Redziet, ja més péc ierasta televizijas dar-
boSanas varianta saksim uz ielas apturét gados
jaunus garamgajéjus un uzdot tiem vienvie-
nigu jautajumu — ko jas domajat par «Dzel-
tenajiem pastniekiem»? — tad pirmais tauja-
taju pievilks tuvak un ieCukstés ausi tautiski
latvisku suligu vardu, ko televizija neruna
un rakstos neraksta, bet kur§ pazistams no
laikiem, kad masu senci saka turét majlopus.
Otrais iebréksies — kolosala rokgrupa! Tre-
Sais bas kaut ko pa ausu galam dzirdéjis vai
nu savas pasta nodalas sakara, vai tieSam
par maziku. Tiesa, Idziga aptaujasana, pie-
méram, Dailes teatra pirmizradé nedotu ne
plika grasa, jo — neviens par tadiem neko
nezinatu. Stipri vien iespéjams, ka republikas
iedzivotaju vairakumam nav nekadas vaja-
dzibas péc Sada pasSdarbibas muaziku kvarteta,
tapat ka atbilde: «més vinus nepazistam» batu,
ja vaicatu par «Arhivu», «Arpratu», «Dzelzs
celu» — «Dzelteno pastnieku» I1dziniekiem
un visistendkajiem paSdarbniekiem. Tomér
jaunie laudis S0 muaziku klausas, un kaislakie
fanatiki Sos nekur neapstiprinatos nosaukumus
raksta uz maju sienam, acimredzot tadéjadi
domadami stimuléjam pasdarbibu.

Atminu laikus, kad masu rapnicas atskano-
tajus un magnetofonus gan razoja, bet kartigas
latvieSsu popmazikas skanuplates né, un arl
mazikas ierakstus dabdt nevaréja. Tad svét-
dienas ritos, logus pladi vala verot, skanu stro-
ku Tpadnieki lepni un skali iejodza aparata «Ci-
kagas pieciSu» disku vai Dzena, Mondrusas
un tamlidzigus gabalus. Apbrinojami, ka, $o
aizokeana tautieSu produkciju klausoties,
sakrita gan tévu, gan délu gaumes. Tagad
paSu muazikas apgads nav ticis diez cik talu
uz priekSu, tomér déli sakusi vairak klaustties
«Pastniekus», kuri nedz radio, nedz «Melo-
dijas» ierakstu studijam nav tiku$i ne tuvu.
Tomér, vai nu kadam labpatik, vai ne, bet
vinu piecus pasdarinatos apméram 45 minasu
garos ierakstus var daudzkart atrast masu
melomanu fonotékas.

«Dzeltenie pastnieki» ir Ingus BauSkenieks
(basgitara, balss), Viesturs Slava (gitara,
balss), Zigmunds Streikis (taustininstrumenti),
llgvars RiSkis (sitamie instrumenti). Par
viniem meés kopa ar Ingu Bauskenieku uz-
rakstijam.

INGUS ...

Skiet, es toreiz gaju 9. klasé, kad kadu
dienu tétis man teica — nu ko tu ka tads
mulkTtis klausies tik un klausies — batu pats
spéléjis, ta batu cita lietal

Es nesaku, ka tadé| radas «Dzeltenie pastnie-
ki». Es vienkar$i atradu divus paresnus koka
sprungulus un, klausoties savas iemTlotas lentes
(Beatles, Creedence Clearwater Revival, Led
Zeppelin, Deep Purple), saku ar tiem ritma
bungot Iidzi pa vienu tadu parocigu benkTti.
Ja benkiSa viena pusé noliek papira lapu,
tad, uzsitot pa So vietu, skana ir mazliet augsta-
ka — visai Iidziga tadai, kada piemit labi ap-
skanotai «mazajai bungai», kd to sauc popma-
ziki. Velak pie lielajiem skolas zéniem, kad
man bija lauts uzsist pa Tstajam bungam (Rigas

Miazikas instrumentu fabrikas razojums),
jutos spiests secinat, ka «isto» bungu skana
ir daudz mazak lidziga TSTAJAI bungu ska-
nai, kuru biju pieradis dzirdét savas platés
un lentes.

Bet ne jau par bungam es gribéju runat.
Reizi pa reizei Viesturs, kd jau tuvs draugs
no 1. klases, médza nakt pie manis ciemos.
Mdasu kaiminiem bija gitara — Tsti laba, akus-
tiska — manuprat, «Cremona». Es iegaju pie
kaiminiem un palddzu — vai nevar man drusku
iedot uzspélét. (Viesturs, izradas, macéja uz-
sist kadus akordus.) Ja, instruments bija traki
labs, un péc laicina bralis man atdeva savu
veco gitarTti (ka tagad teiktu — «ar miniatdro
klaviatdru»).

Klasé bija zéni, kas no $Im lietam saprata
stipri vairak ka es, un td uzzinaju, ka «Istas»
gitaras varot bat triju veidu, un, ja tu kadam
saki, ka spélé gitaru, tad tev ir jazina, vai
ta ir ritma, solo vai basa ... Likas, ka man
vispiemérotaka batu basa spéle — jutu, ka tas
manai batibai ir visatbilstoSakais!

Skolas péedéja klasé més ar Viesturu jau
«dibinajam grupu». Foajé tika izlikts pazino-
jums, ka mekléjam veél citus daltbniekus. Veélak
skolu beidzam un turpinajam «sist pa benki-
Siem» pie manis majas. Man bija magnetofons
«Aidas» — loti  «solids». Toreiz  komisijas
veikala tads maksaja Iidz 70 rubliem, griezas
uz 19. atruma. Spéléjam, spéléjam — ta ka
gitaras bija kluvusas «elektriskas» (veikala
dabdjamie skanu nonéméji par 9 rubliem vél
Sobaltdien nav Tpadi mainTjudies), tas vajadzéja
kaut kur pieslégt. Piesléedzam pie magnetofona.
Magnetofonam biju pagatavojis ari «tumbu»,
un skana kluva jau visai iespaidiga. Nav liela
probléma paraléli pieslégt art mikrofonu (vél
10 rubli). Nu to, ko spéléjam, varéjam ari
ierakstit — ar playback! (tolaik man bija
2 magnetofoni — «Aidas» un «Vilma»). Ja
gitaru iesprauz mikrofona ieeja, parstiréjot
ta, ka indikatora lampina tiek zala, var iegat
istu «fozi» («Deep Purple» — tas bija viss!) —
miasu rictba esosa skanu palete jau bija kluvusi
visai plaSa. Pirmas savas skanas ievietojam
magnetofona lenté 1974. gada.

NO SARUNAS 1987. GADA...

Gitaras palikuSas vél no skolas laikiem. Iz-
mantojam divus sintezatorus, no kuriem vienu
aiznemamies, otrs ir paSu — absolati létakais,
kuram neviens profesionalis virsi neskatitos.
Bungas ar1 aiznemamies. Nebija laga apara-
tdras, sava zina varbat tapéc sakam ieraksti-
ties. Galvenokart neapmierindja paSu spéle,
Tpadi dziedasana, bet véléSanas radit estétisku
produktu bija — tam varéja tuvoties tikai
ierakstu veida. Kadreiz der paklausities, ko
esi varéjis pirms gadiem, salidzinot ar tagadéjo
prasmi. Faktiski, vienigd vértiba, ko esam
iekrajusi, ir Sie pieci ieraksti.

INGUS...

Masu bijuajiem skolas biedriem bija Tsta
«grupa» — tada, kas darbojas kultdras nama,
kam ir aparatdra, kas spéj spélét ballités. No
sakuma tur uzaicinaja mani — es saku dziedat
(brékt) visai knapa mikrofona un spélét basu
(«Musima»). Driz pie mums Lielupes kulttras
nama atnaca ar1 Viesturs. Bija viss ka nakas —
tris gitaras, érgeles un bungas. Jirmalas pusau-
dzi naca bariem, sita uz pleca, slavéja un tad,
kad bija kautini, mas, lielakoties, neaiztika.

Radas iespéja izcelties — ta ka visi
taja laika bijam studenti, varéjam par-
stavét RPI pirmaja politiskdas dziesmas

festivala. Cik daudz tur tieSi politikas, nelikas
svarigi, galvenais, pa 1stam uzspélét. Ta bija
pirma iespéja plasak izpausties, un més 3ai
idejai piekéramies ar visu spéku. Divaini, ka
ne tad, ne tagad $adam nemakuligam grupe-
lem nav tikpat kd nekadu iespéju kaut ka
uzstaties, radoSi bagatinaties, kontaktéjoties
ar citiem vienaudZiem, sakt un attistities. Ta
ka par maziki nepiedzimst, par tadu var tikai
klat. Roku sak spélét jauniba, ne bérniba,
un jaunietis, kur$ nav gajis mazikas skola,
tehniski Sai spéléSanai ir visai vaji sagatavots.
Ta bdtu pusbéda, jo bérniha zaudéto var atgadt
art pusaudZa gados. Tau nav nekadu veicinoSu
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apstaklu. Nu kur$ tad tevi macis spélét roku?
Sirmie gitaristu kursu pasniedzéji vispar neka
nav dzirdéjusdi par tada veida miuziku, kuru tu
vélétos spélét, pa klubiem KklistoSie «ansambla
vaditaji» labaka gadijuma sajasminas par
ABBA. Un tu izmanto jebkuru iespéju iz-
pausties, kaut tas nenotiek sprdosi.

NO SARUNAS 1987. GADA...

Aizpildot anketu par Gada notikumiem-86,
ailé «Notikums LPSR» pirmaja vieta ierakstiju
«Dzelteno pastnieku» paradi 30. novembri
«TV Varaviksné» ar dziesmu «Sliekutéva va-
lasprieks» péc kadas televizijas skatitajas
loguma. Jasu grupa jaunieSu vida diezgan
populara. Vai kads gribéjis jums palidzét
nostaties uz kajam, sakt koncertdarbibu?

— Tikai avizés esam lasijusi rosinadjumus

darboties paSdarbiba, veicigak virzit kultdras
dzivi, rikot dazadus pasakumus. Tapat tikai
pédéja laika noklust karstie stridini, vai rok-
mazika ir masu, vai nav. Jo, raugi, stridi
velti tapéc, ka rokmuazika ir laika mazika.
Tomér, lai aiznemtu zales, nodarbinatu lauzu
pratus, ta vél joprojam Skiet nepiedieniga,
nepietieko$i glauna, un, uz kuru pusi paskaties,
visur mudigi kaja pagrasta prieksa. Kad stra-
dajam zvejnieku kolhoza «Uzvara» Kkultdras
nama, 1981. gada bijam sagatavoju$i ierakstu
«Bolderajas dzelzcel$». Nesam apstiprinat
uz E. Melngaila Tautas kultdras nama zinat-
niski metodisko centru. No 10 dziesmam
tekstuali apstiprinaja trijas, mazikas zina
vienu — «Par dzelteno viltus pastnieku».
Tekstus atzina vulgarus, nemakslinieciskus,
pat kaitigus ar Vvértéjumu — «td dzejiskak
vajag rakstit» un «muzikali nabadzigs materials
bez jebkada satvara». No nako$as programmas
«Mums loti patik jaunais vilnis» Melngaila
nams paturéja vienu eksemplaru, lai raditu
citiem, ka nevajag rakstit. Galu gala 31 iestade
palika neienemta, un no «Uzvaras» kultaras
nama mas 1983. gada izvadija. Nu un paSsrei-
zéja situacija viss jadara paSiem bez palidzi-
bas. Ta ir tdada putnu briviba, varam stradat,
ka gribam, bet vienigais ienakumu avots —
algas parpalikumi.
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INGUS ...

Un, lok, sakas masu «politiskas dziesmas»
programma. Sis reizes iecere labi Tstenojas —
savas skalas uzstaSanas vidd bijam ieklavusi
savdabigu dziesmu, veltitu Ciles bérniem, kuru
izpildijam uz trim akustiskajam gitaram. Efekts
neizpalika, bija kontrasts, un més ieguvam
kadu 111 Skiras balvu. Ta ka Sie festivali tolaik
bija viens no demokratiskakajiem muzikala-
jiem pasakumiem, piedalijamies tajos vél divas
reizes. Sai laika mdsu muzikalais viedoklis
atradas tada pakapé, ka mes atteicamies no
tradicionala roka sastava, dodot priekSroku
pieklusinatiem akustiskajiem taustininstrumen-
tiem. Lai skanéjumu bagatinatu, uzstajamies
ar iepriek$ sagatavotu fonogrammu, kura bijam
ieskanojusi dalu no koncertmateriala, paréjo
spéléjot «dzivi».

NO SARUNAS 1987. GADA ...

— Agrak dazadi vértétaji ieskatija smaga
roka mazikus ka aizokeana mazvértigas pro-
dukcijas propagandétajus, ka putnus svesas
spalvas. Nu masu kultdra hardroks ir puslidz
atzits, «LTvu» persona izcinijis 1. vietu pérnaja
paSdarbibas estrades ansamblu skaté Liepaja,
bet mazika visapkart taCu attistas talak. Gadiem
ildzis cinin§ par roku, gadiem vajadzés térét
spékus, lai uzdabdtu uz skatuves ko citu. Ka
Verté jas, kuri spélé «jauna vilna» I1dzibas?

— Esam pazistami gandriz tikai no ie-
rakstiem, bez saiknes ar klausitaju. Maziku
rakstam vispirms pasi sev, ja péc tam izkrista-
lizéjas zinama dala publikas, kurai viss, ko
daram, interesé, kura kadreiz draudzigi uzsit
uz pleca, paliek siltdk ap sirdi. Reizém 3ada
morala, saprotoSa atbalsta trokst visvairak.
Parasti jadzird — tas tacu blekis, tur neka
nav. Atzits komponists reiz izteicas, ka ving
varétu tadus gab*>lus ka muséjos rakstit pa
divdesmit diena

- Kas to leiri'™ vai Janis Porietis?

— Augstak, augstak!

— Juris Karlsons?

— Kur nu! Augstak.

— Zigmars Liepins?

— Augstak, veél augstak!

— Tad jau pats...

— Ja, ja, gluzi pareizi.

— Sakiet, bet vai ir bijusi cilvéki, kuri jas
tomér atbalstija?

— Martind Brauns atzinis «pastnieko3anos»
par vértigu, Maskavas muzikologs Artjoms
Troickis déevé mas par labako rokgrupu Latvija
(varbdt jokodams), RPI Studentu kluba meto-
dike Tija Auzina palidzéjusi.

INGUS ...

1979. gada radas iespéja atrast «majas»
zvejnieku kolhoza «Uzvara». Sakam regulari
méginat parastako popmuaziku, sapratam, ka
muasu pieklusinata, dzivokla ierakstos dzivo-
josa inteligenta «gaudu mazika» ir pasus no-
vardzinajusi. Polu Makkartniju, Supermax —
meéginajam visu, kas no $ada veida mauzikas



likas patikams. Ari Raimonda Paula dziesmas
un Modo, visu ko. Atbrauca muazikis — poten-
cials konsultants — 3kiramies ka draugi. («Rit-
miski td nekas, taCu citadi jums, zéni, vél daudz
jastrada.») Tolaik paradijas Police! Un Dire
Straits! Pirmie «new wave» ieraksti. Atradam
bundzinieku, kur§ spéj «sist» tikpat atri, ka
to dara Blondie. ArT nesen atnaku$ais Zigis
uz «Vermonas» érgeléem varéja nospélét itin
brasi. Pamazam visd popmauzikas ainava iz-
kristalizéjas fakts, ka jaunais vilnis ir kaut
kas loti perspektivs. Paradijas vél un vél jauni

un interesanti 81 stila ansambli — Madness,
Japan, UB40, dziedatajs Gerijs Namens.
Seit bija atrodams praktiski viss — spéks, in-
telekts, sirds — Tsta, tieSa, neviltota, bez roka

blaustiSsanas, toties ar svaigu paradoksalu
Sarmu. Vienreiz autobusa, braucot no kluba
uz staciju, saku Viesturam — ka bdtu, ja més
paSi kaut ko uzrakstitu 3ada stila?

— Né, né, ko nu més paSsi...

DazZreiz uzspéléjam dejas, jaunieSi gan diez
ka nesaprata 3o divaino maziku, tau kaut
kada nozimé ta viniem patika. Varbat tapéc,
ka mums paSiem patika ...

NO SARUNAS 1987. GADA ...

— Ko gribat pateikt saviem klausttajiem?

— Tads standartjautajums — kapéc tu dzie-
di? Makslinieciska veida pauzam citiem savas
domas, attieksmi pret pasauli.

— Kadu tieSi attieksmi?

— Ja varétu pateikt viena varda, tad badtu
diezgan nopublicét presé, un cauri ta lieta.
Lidz 1981. gadam notieko3o varétu saukt par
savas sejas mekléSanu. Tolaik masu estradeé
neviens paSdarbnieks sevi skali nebija pieteicis.
Bija «Menuets», visi paréjie dragaja vienadi
ar Gdenslasu Iidzibu. Astondesmit pirmaja gada
uztraukumi par savu seju beidzas, jo uzska-
tijam — tada ir. No iespéjama stilu daudzvei-
dibas sortimenta kads tomér jaizvélas, atra-
dam, ka miasu valoda bds jaunais vilnis. No 31
punkta gajam itin talu uz priekSu, bet nu
Sis radoSais moments izsikst, ir sevi izsmélis.
Meés tikai atdzivinam eso$o maziku, pratojam
par koncertéSanu, cerot, ka pozitivi témeétas
vésmas sabiedriba tomér kaut kada vizé skars
arT paSdarbibas mazikas aizkulisi, radot izdevi-
gus attistibas priekSnoteikumus.

— Jas runajat par savu seju. Kas jums
Skiet labs masu estradé Sodien?

— DaZas Kaspara Dimitera dziesmas, pé-
déja laika jaunatklajumi mums bija Baldones
kultdras nama ansamblis un, Tpasi, «Elpa».

INGUS .. .

Tad kadu reizi (tas jau bija 1981. gada)
radas vajadziba ierakstit pavadijumu kadai
diapozitivu sérijai, kuru véléjas demonstrét
musu draugs MB. Tik sen nebijam neko raksti-
jusi — doma likas gluzi vilino3a. Bija dazadas
vecas muzikalas idejas (te, kur bija runa par
RadoSu darbu, nekads jaunais vilnis nebija
ne prata — «ista maksla» ir 1stal).

leradamies Madona pie kada cita masu
drauga VV. Ceélamies te divpadsmitos diena,
jo gulét gajam seos no rita, un parbraucam
majas gluzi parspéléjuSies. Kas tad bija no-
ticis muzikali? lerakstot iepeléjusas muzikalas
idejas, atri nonacam neapmierinatiba un vienu
no Sadam idejam spontani noaranzéjam pa-
visam citada, ka izradas, perspektiva manie-
ré — bungas, akustiska gitara, kauco$as érge-
les ka sintezatora imitacija utt., un viss tads
savads. Martin§ saka: esot gauzam labi — ka
PTteram Gabrielam. Spéléts bija sarezgiti, tapéc
lietojamu ierakstu varéja dabat, tikai ITméjot
pa dalam no daudziem variantiem. Ta kd mums
bija Idz vesela paka ar Hardija Ledina «dze-
joliem» (mazakais, visai jocigiem), tad Martin$

ar Viesturu atri izdomaja, ka piemeérotakais
teksts dziesmai bds par «viltus dzelteno past-
nieku dilstoSa méness gaisma». Es liméju pirmo,
ritma rakstljumu, péc tam pierakstijam klat
basu, Viesturs piedziedaja savai balsij kaut
ko pilnigi nepiemérotu, un dziesma bija gatava.
Pilnigs blefs — nekadas «makslas» — sit pa
bungam, dzied ta, ka Zél paliek klausoties.

Musu  toreizéjam  gitaristam Martinam
Rutkim jau bija jabrauc uz Rigu (tolaik vini
ar Hardiju «taistja diskotékas»), meés, paliku-
Sie, vél vienu nakti nonacam «jauna vilna»
vara — ierakstijam kaut ko loti garu sapnaini
afrikaniska Talking Heads manieré. Arl 3ai
miazikai tika piemekléts teksts, ko bija saraksti-
jis Juris Boiko, un, krietni salsinot, td kluva
par «Zalo garo vilcienu».

Majas parbraukudi, uzzinajam, ka Martin$
un Hardijs nospéléjusi valdveidigo «Viltus
dzelteno pastnieku» diskotéka, un radusies
vajadziba pateikt, kas So dziesmu izpilda. Jokus
milot, piedévéjusi  «produktu» ansamblim
«Dzeltenie pastnieki» — tas skanéja tik jocigi,
ka paSiem bijusi lielie smiekli. Luk, kapéc «dzel-
tenie» un, luk, kdpéc «pastnieki» — tapat vien.
Mums 81 ideja iepatikds un, kas bijis, bijis —
sakam uzskatit, ka mas sauc tieSi ta. Ja kads
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saka — tur ir kaut kas slikts, tad lai vin§ man
izskaidro, kapéc vin§ ar aizdomam neraugas,
ka jaundzimis bérns (vél nenokartojis nevienu
tarifikaciju) ar1 sanem vardu. Tie$i tadu, ka
vélas vina vecaki.

NO SARUNAS 1987. GADA . ..

— Jas vaicajat par atbalstitajiem. Vispirms
jateic paldies cetram gimeném, kas gadiem
ilgi pielavusas Sadu dzivesveidu — péc astonam
darba stundam uz ¢etram — meéginajuma.

isteniba, ta ka masu paSapzina ir nemitigi
spiesta uz leju, tad nesen péc beidzamas Lie-
pajas skates sérigi spriedam — ja agrak meés
vél varéjam konkurét TUR ar kadu Svakmani,
tad tagad — kur nu vairs. Pietika ar vienu
demokratisku pasakumu RPI Studentu kluba
«Bildes-86», lai td paSapzina atkal celtos. It
Tpadi, kad spékazaru konkurencé Ingus reizes
piecas seSas kapa uz skatuves péc balvam, to
skaita ari zurnalistu.

— Uz interviju Surpnakdams, brinijos, kur
rodas tik daudz no kajam novéluSos meitenu.
Izradijas, pa priekSu bij gajis vai nu Igo, vai
Ingus Ulmanis no «Jumpravas», vinas pusgi-
buSas nevaréja sakarigi paskaidrot. Vienvard
sakot, kads no tiem popmauzikas grandiem,
«Dzirksteles» aptaujas skaistakajiem dzieda-
tajiem. Cik noprotu, tad jaos grasaties kapt
viniem blakus uz skatuves?

— No masu mazikas gibonT neviens laikam
nav Vvélies. Orientéjamies uz intelektualaku
klausitaju. Ka pieradija «Bildes-86», pateiciga
auditorija ir studenti. Ceriba koncertét ir. Doma
par to radas, kad izdzirdéjam tris dziesmas
attiecigi koncerta un ieraksta. Lidz Sim, neesot
labai aparatdrai, koncertos dziesmas skanéja
it ka nevizigak, blivak neka studijas ieraksta.
Tagad «Livu» «Dzimtas valodas», «Elpas»
«Senas dziesmas» un lgo uzstaSanas Jurmalas
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jauno izpilditaju konkursad krietni parspéj
diezgan pliekanos, steigd rakstitos 3o paSu
dziesmu studijas ierakstus. Dabiski, ka muasu
véléSanas ierakstities labak aug, bet iespéjas
paliek minimalas — notiek neproduktivs pro-
cess. Var teikt, sperot S0 soli — saksim visu
no jauna. Ir ari cilvéki, kas grib klausities —
esam uzaicinati Maskava spélét Vissavienibas
rokklubu festivala, ka ari Vilpa rikotaja in-
terkluba «Lituanica» rokmiazikas festivala.

Ej nu zini, kalab ansamblis ar savu, savda-
bTgu seju, kur§ muzicé jau no krimpléna kleitu
modes laikiem, vél Sobaltdien atstats aizkrasné.
Vai tiesam — kam Sie «Dzeltenie pastnieki»
vajadzigi?

Janis Pauluks 1944. gada rakstija:

«Es zinu, ka katrs sevli nes pasaules vér-
tibas mikroskopiska pretvértitba un izskata
pret visu lielo pasauli un ka 31s vértibas cil-
véks pats drikst izsijat un piekerties vienai
vértibai péc pasa gribas, un noteikti ta klds
redzama.»

— Uzstalanas «Bildés» palikusi gandriz
vienigd. Redz, citur skaitaties geldigi, te it
ka né. Kada vispar ir sajiota «Dzeltenajiem
pastniekiem», jo es iedomajos, ka bdtu man,
ja es tikai rakstitu un rakstitu, bet publicét
mani neviens netaisitos?

— Varétu jau izvéléties kadu kompromisu.
Kas ta darijis, ticis kalna, kas né — purva.
Bet, vai tas ir kalns? Daudzam instancém nez
kapéc izdevigak atzit komercialu bezsejas an-
sambli, ar7 filmu, gramatu. Kompromiss —
tas lauz un kroplo tevi.

Kadreiz kads pabrinds: mums ir stingri
pari divdesmit gadiem, kapéc nemest to jau-
nibsdienu mulkoSanos pie malas? Tie, kas
saku$i reizé ar mums. kapudi augstak, citi
iemantjuSies spélét, aizgajusi uz krogu. Mes
laikam neesam macéjudi spélét, bet muzika
bijusi tik mila lieta, paSizteikSanas tik vaja-

dziga, ka turpinam. Paradoksali, bet, varbat
nepastavot normalai koncertdarbibai, ierakstos
tikam talak.

No otras puses energija, nervu piepale,
augstos tonos izsakoties, dzives labakie gadi
ir téréti, izdarttais nav sniedzis Tstu moralu
gandarijumu un materialo iztiku talakai eksis-
tencei. Var jau domat, ka galvenais Kkritérijs
ir — vai tauta uz tavu koncertu nak, vai nenak,
bet, ja tu redzi, ka amatpersonas viena péc
otras pasaka, ka tavs izdaritais nekam neder,
reizém nevilus notici.

Es skolas laikos gaju uz Hardija Ledina
diskotékam celtnieku kultdras nama «Ok-
tobris». Hardijs, vismaz masuprat, bij viens
vecs virs ar bardu, bet vind prata, ka neviens
cits diskZokejs paslaik, pateikt tineidzeriem
kaut ko svarigu par dzivi. Més bijam «Hardija
publika» un, matus griezot, virs ausim atsta-
jam taisnu garu svitru. Lai tagad frizdras
ir citadakas, bet mas padsmitnieku gados disko-
teka «Kosmoss» bidija preti domai — viss ja-
dara rado$i! Pa kuru celu pats esi izdomajis
iet, pa to ej.

Tolaik, astondesmito gadu pirmajas dienas,
aumalam, ka zvéliens, naca virsa jauna mazika,
jaunais vilnis. Reakcija pret apriebuSos disko.
Atmetot ar roku parastajai mazikas gramatve-
dibai, més ari turéjamies pie «Kosmosa», kur
So maziku popularizéja. Bija tris vali — grupa
«Trio» ar «Da, da, da .. .», Steve Miller Band
ar «Abracadabra» un dziedatajs Falko ar «Der
Komissar». Mums varen gaja pie sirds, un
«Kosmosa» aptauja lauvastiesa balsu tika at-
dota Sim trijniekam. Maspusé vél neviens jauno
vilni nespéléja. Bija tikai «Dzeltenie pastnieki».
Toreiz mums patika, tas bija kaut kas, no
visam pusém nemot — mdaséjais. Nopietns
konkurents tiem trim, svesa mélé dziedoSa-
jiem. Tagad sveSie jau makenTt piemirsusies,
bet «Dzeltenie pastnieki» palikusi.



ANDRIS BERGMANIS

VIETAS MACIBA -

Es lasu arheologa Jana Apala 127 lapaspuses biezo (plano?)
gramatinu  «Arheologiskie pieminekli Gaujas nacionalaja
parka», bet domas bridi pa bridim aizklist nebdt ne arheolo-
giskas un vésturiskas dimensijas. Priecajos par to, ka beidzot
plasakai sabiedribai kaut daléji pieejami dati par unikalajiem
izrakumiem AraiSu ezerpill, bet iekSa séz tads ka nepietiekamas
informacijas velning, kur§ nemitigi urda: «Cik tad tev vispar
dota iespéja kaut ko uzzinat par tautas vésturi?» Un cauri
visam skan Imanta Ziedona Rakstnieku kongresam rakstitais
par to, ka skolas nepiecieSama vietas maciba.

Ja, Jana Apala gramatina (metiens 30 000 eksemplaru)
varétu klat par vienu no vietmacibas rosinatajam, jo ik arheo-
logisks piemineklis ir dala no konkréta masu dzimtenes gabalina
vai vél apzinamas veéstures. Autors nav baidijies k|Gt popular-
zinatnisks un skaidro lasttdjam ari arheologijas terminologiju,
atgadina it ka sen zinamus un literatdra vairakkart minétus
véstures faktus, bet vienlaikus sniedz ari daudz jaunas infor-
macijas, sevisSki par AraiSu ezerpili, kuras izpétei atdoti desmit
darba gadi.

Man loti gribas ticét, ka gan Sigulda, gan Césis, gan DrabeSos
ir gudri skolotaji, kuri péc Jana Apala gramatinas stastis
bérniem par vinu dzimta novada vésturi, par zemi, pa kuru vini
ik dienas staiga un kura glaba tik daudz pagatnes liecibu.
DroSi vien tadi skolotadji ir, bet noteikti bds ari tadi, kuri
vietas macibu uzskatis par nevajadzigu tik ilgi, kamér nesanems
rikojumus «no augSas» un, ari $adus rikojumus sanémusi,
nesapratis, kada nozime skolénu ideologiskaja un estétiskaja
audzinaSana var bat paSu novada atraktam kapulaukam vai
vienam vienigam akmens cirvim. DaZzaprat kari, revollcijas,
lielas personibas — tikai ta ir 1sta vésture! Bralu draudze paSu
novada? Religiska tumsoniba! Zemnieks, kur§ caram rakstijis
sadzibu pantos, — grafomans! Apméram ta doma un diemzél
vél ilgi domas dazs izglitibas darbinieks diletants, kultdras
darbinieks diletants.

Bet kam tad ir vajadziga Imanta Ziedona proponéta vietas
maciba? Visnotal nakotnei. Tapat ka Sodienai tad bija vajadziga
pirms desmit, divdesmit un trisdesmit gadiem.

Nu jau vairdkas paaudzes izauguSas bez stabilas savas
dzimtas vietas apzinas, bet tie, kuriem §T apzina tomér ir, vairak
uzskatami par iznémumiem neka likumsakaribu. Jau no pir-
majiem péckara gadiem mums macot milét lielo, nereti aizmirsa
par mazo. Bet mazais ir pavisam konkréta vieta, kurd tu esi
dzimis, audzis vai ari iebraucis, iedzivojies. Ta ir Sis vietas
vésture, daba, kultira. Vel vairak — tas mazais ir tavas saknes
cauri klausam un dumpjiem, cauri revollGcijam un nagaikam,
saknes uz Sodienu. Ja ne tava paSa, tad to cilvéku, kuri tevi,
iebraukuSu no citurienes, laipni uznémusi sava pulka.

Vietas maciba ir saknu maciba.

Ja, § maciba sabiedribas apzind bija vajadziga jau pirms
Cetrdesmit gadiem, — vajadziga, pat nepiecieSama Sodienai.
Esmu parliecinats — ja ta laika jaunatne tiktu vairak orien-
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téta uz savas vietas apzinaSanos kopéjas tautas liktengaitas,
uz tas nozimes apzinasanos, kuru §1 vieta ienem gan nacionalaja,
gan internacionalaja kultdra, tad Sodien mums nebdtu jaizdod
milzu Iidzekli par véstures, arhitektdras un makslas pieminek|u
saglabdSanu. Daudzi tolaik auga bez savas vietas apzinas, bez
savu saknu apzinas. Auga un izauga nakamais zemkopis un
stradnieks, nakamais kolhoza priek§sédétajs un rapnicas direk-
tors, nakamais kultiras nodalas vaditdjs un ciema padomes
priekSsédeétajs.

Vairdku paaudzu lielas dalas génos izzuda kads posmins,
izzuda pagatnes atmina it kd nékotnes varda. Nu toreiz lolota
nakotne ir masu Sodiena ar nekoptiem pilskalniem un no-
postitiem arheologijas pieminekliem, ar pussabruku$am un iz-
laupttdm baznicam, pilim, kaplicam. Es neb(t nesabiezinu krasas
un netiksminos par atseviskiem trakumiem. Ta ir Sodienas
realitate, un, kamér jaunaja paaudzé netiks ieaudzinata savas
vietas, ciema, novada apzina, tikmér vieni cels un restaurés,
bet otri postis.

Es uzrakstlju — «jaunaja paaudzé ...», bet laikam jau 8§
apzinas audzinaSana jasak ar manu paaudzi, pat ar manu vecaku
paaudzi, jo vésturiskds paSapzinas kédite ir satrdkusi musu
génos, masu vecaku génos. Varam méginat attaisnoties ar da-
zadiem vésturiskiem apstakliem, bet visos laikos un jebkuros
apstaklos ir bijusi cilvéeki, kuri kopusi savu novadu sevi un
citos. Vini ir uzskatiti par divainiem, par treSajiem téva-
deliem, par donkihotiem, bet konsekvence, ar kadu vini stidzé
savas un savas vietas saknes, ir apskauZzama. Es minéSu Valmieras
novadpétniectbas muzeja filiales vaditaju Laimoni Liepnieku,
kur§ par SAVU Valmieru zina visu, un Mazsalacas kultiiras
nama vaditaju Nelliju Nurmiku, un savrupo makslinieku
Jani Selgu Alsvikos. Kur vél nu jau aizgdjusie Kramintévs,
Karlis Jansons, Stepons Seils. Pédéjo varétu saukt par Latgales
Misintévu. Katra novada pa kadam atrastos. Viniem bija un ir
nepiecieSamiba saglabat sava novada vésturi, sava novada
atminu, bet cik vajadzigi vini ir savam novadam? Vai novads
apzinas to, ka vinu vidd ir cilvéks, kur§ glaba, audzé ta saknes?

lismu stradajis piecas arheologisko izrakumu ekspedicijas —
Salaspilt, Valmiera, Limbazu rajona Kaijciema, Jékabpils rajona
Sauka, Kraslavas rajona Tartakd un piedalijies plasd apzina-
Sanas ekspedicijd ar bazes vietam Abelos un Jersika, kajam
izstaigajis Daugavas krastus, kur paredzéta Jékabpils HES
ddenskratuve. Uz izrakumu laukumiem brauca skoléni no
RTgas un rajonu centriem, par masu atradumiem intereséjas
vietéjie iedzivotaji, bet nekadu interesi neizradija pilsétu, rajonu,
ciemu un kolhozu vadiba, kultdras darbinieki. Arheologiska
ekspedicija tacu ir notikums, ta, iespéjams, atklas kaut ko
jaunu ne tikai vietas vai novada, bet visas republikas vésturé.

1979. gada vasara més rakam Valmieras Lucas kalna ap-

metné. Manas talaika piezimés ir fikséts dazadu piemineklu
stavoklis Valmiera un tas apkartné. Kelderleja (padomju kara-
viru kapi) — meza ap asfaltéto celu ierikota izgaztuve; ap
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kapiem izdegusi un ilgi neplauta zéle, pudelu lauskas. Kaugu-
rieSu kapa vieta — zale neplauta, métajas pude|u korki. Val-
miermuiza (par Valmiermuizas vésturisko nozimigumu manas
piezimés apméram divas maSinraksta lapas, minéSu tikai to,
ka pédéja kara laika faSisti tur bija ierikojusi cietumu, kura
pabijis ari Miervaldis Birze) — katastrofals stavoklis; birztala
nekopta, aizaugusi, vecie nocietinajumi (XVII gadsimts!)
pussabrukusi, tornis pieganits; muiZas arhitektoniski nozimigaja
ansambli ieceltas (Skiet, pirms gadiem desmit) divas divstavu
dzivojamas majas. Pilsétas parks — Valterkalnina skatutornis
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avarijas stavoklr; upite aizséréjusi un piesmirdusi; Gaujmala
pieganita.

Tas ir konspektivs un nebdt ne pilnigs tds manu piezimju
dajas izklasts, kura attiecas uz pieminekliem Valmiera un tas
apkartné.

Valmiera darbojas visd republika slavens revolucionaro
tradiciju klubs «Sarkana Valmiera». lespéjams, ka ta ir saga-
disanas, bet togad, kad rakstiju piezimes, tad aktivs (prak-
tiski tie, kas péc saviem iepnemamajiem amatiem tolaik bija
atbildigi par savas pilsétas un tas visdazaddko no-



zimju piemineklu uzturéSanu kartiba) brauca ekskursija uz
Novorosijsku — Mazo zemi. Nevar bt nekadu iebildumu pret
to, ka tiek apmeklétas kauju slavas vietas. Bet vai Iidz Sim
parak biezi nav bijis ta, ka rajoni ar labu slavu tieSi kultdras
joma, piedalidamies dazados republikas un Vissavienibas méroga
pasdkumos, atstaj novarta paSu majas? Vai Seit neizpauzas
vietas macibas trikums, vietas apzinas trikums? Un to nu
nekadi nevar aizvietot ar ekskursijam zem militari patriotiska
pasdkuma izkartnes.

lzgajuSovasar péc ilgaka partraukuma atkal biju Valmiera.
KaugurieSu kapi saposti, grava aiz teatra un vecas aptiekas
iztirita, Lucas kalna uzcelts viens no skaistdkajiem memorialiem
republika. Daudz kas mainijies, ta sakot, atbilstoSi laika garam.
Izglitibas darbinieki brauc ekskursijas uz citam republikam,
bet zinu art tadus, kuri ne reizes nav bijusi tajos paSos AraiSos.

Un vél viens fakts. Valmiera pirms diviem gadiem nespéja
(varbit negribéja?) nodroSinat ar atbilstoSu darbu jaunu, spé-
jTgu makslas zinatnieku, dzimuSu valmierieti, tagad jau Maksli-
nieku savienibas biedru. Sis puisis padlaik strada kaiminpilséta,
kultdras dzivi aktivi popularizé republikas presé, bet dzivo
Valmierd. Manuprat, ta ir parak liela izSkérdiba ar kultdru
virzitspéjigu specialistu.

Pedéja laikd mes daudz rundjam un rakstam par cilvékiem,
kas iebraukuSi mdasu republika no citurienes, par attieksmi
pret latvieSu kultdru, vésturi, tradicijam, bet taja paSa laika
izliekamies neredzam to, ka paSi par sevi zindm noZzélojami
maz. lebraucéjs, pabijis triju stundu ekskursija Riga, zina
vairak neka cilvéki, kas taja nodzivojusi visu madzu. Kur§ no
mums, ridziniekiem, varétu izvadat viesi pa savu pilsétu un
izstastit tas vésturi? Kur nu pa visu pilsétu! — pa SAVU
Agenskalnu, Tornakalnu, Sarkandaugavu. Pa savas pilsétas
kapiem, paradot viesim savas tautas ievérojamako cilvéku kapa-
vietas, makslinieciski interesantakos piemineklus. Tikai retais
no mums. DiemZél tikai retais ...

Es varétu kaSkéties par to, ka mdasu republikas skolas ar
krievu macibu valodu nepietiekami maca Latvijas vésturi, bet
ka ir ar mums paSiem — latvieSiem?

Pirms laika nopirku gramatu, kura saucas «Latvijas PSR
vésture», 1. séjums. TreSais parstradatais un papildinatais
izdevums Latvijas PSR ZA akadémika A. Drizula redakcija.
Titullapas otraja pusé lasam, ka «gramata domata macib-
spékiem, studentiem, lektoriem, propagandistiem, zinatnes un
kultiras darbiniekiem, ka arT visiem, kas intereséjas par Lat-
vijas vésturi». Un vél no anotacijas uzzinam, ka iepriek$éjais
LPSR véstures izdevums iznacis 1967. gada. Es, nebddams
vésturnieks, neesmu tiesigs So gramatu recenzét, ne ari apSau-
b1t kadus tur minétos faktus, bet pilsona pienakums (ne iegribal)
ir veléties, lai cienljamie gramatas autori (vésturnieki, kuru
vidd ir viens akadémikis, tris doktori un vienpadsmit véstures
zinatnu kandidati) vestures posmu lidz XII gadsimtam neiespi-
lIetu divdesmit piecas lappusés. Piederédams pie tiem, Kkas
«intereséjas par Latvijas vésturi», nekadi nespéju savu interesi
apmierinat ar septinam (!) lappusém par laikposmu no XIII
Idz XV gadsimtam. Un, lai arT nakamajiem trisarpus gad-
simtiem atvélétas simts un septinpadsmit lappuses, es tomér
palieku informacijas bada. So badu vél varétu apmierinat, ja
gramatas beigads, ka tas ir pat jebkurd augstskolas beidzéja
diplomdarba, batu avotu un literatiras raditajs, bet tada Sim
kapitalajam izdevumam nav. Varbdt, ka bds otra séjuma,
tomér $ada gadijuma abi séjumi bija japardod kopa. Ja, es
vélos, lai man beidzot bitu pieejama Latvijas véstures gra-
mata, pie tam padomju zinatnieku sarakstita, no kuras es
saviem bérniem varétu macit vinu dzimtenes visu laiku vés-
turi. PaSreizéja situadcija ir tada: ja gribam kaut ko vairadk
un detalizétdk uzzinat, teiksim, par Kurzemes hercogisti
(td pastavéja vairak neka divus gadsimtus!), tad jameklé pirms-
padomju izdevumi, jo «Latvijas PSR véstures» jaunaja izde-
vuma tai veltitas tikai seSas lappuses. Rapigi mekléjot, varétu
atrast vél kaut ko padomju laika izdotu, bet kur$ tad meklés . . .
Tad jau vieglak «melnaja tirgl» par papravu summu nopirkt
pirmspadomju izdevumu par Kurzemes hercogisti, bet ta bas
burzuazisko vésturnieku koncepcija, un ta jau novada macibas
Ildzekla trokums var klat par céloni ideologiska rakstura
kladai.

Ja més uz vietas macibu un republikas véstures macibu rauga-

mies internacionald konteksta, tad nakoSajam posmam 3aja
Dzimtenes apgiS$anas kédité ir jabdt masu tuvako vietas un
valodas kaiminu lietuvieSu vésturei. Tad igaunu, baltkrievu un
ta Iidz visas Padomju Dzimtenes véstures macibai. Vai ir iz-
dotas véstures gramatas par masu tuvako kaiminu liktenceliem?
Ko meés, draudzéjoties un sacen3oties, par viniem zindm? Un
ko vini par mums?

Gluzi besa vis neesam. Mums jau ir desmit gramatas no
sérijas «LPSR arhitektiras un makslas pieminekli», ko klaja
laidusi izdevnieciba «Zinatne», ir A. Caunes «Riga zem Rigas».
Tie ir pédéja laika reprezentablakie izdevumi, kurus varam
izmantot vietas macibai. Tikai jau kuro reizi jasdkstas par
niecigajiem metieniem. Antikvariata minétas gramatas var tikai
iemainit (tdpat kd «Feodadlo Rigu»), bet spekulanti par tam
prasa Iidz trisdesmit rubliem. Un ir prieks, ka izdevnieciba
elastigi reagéja uz lasttaju pieprasijumu un «Jelgavas pili» izdeva
atkartoti.

Toties cita masu republikas izdevnieciba atradusi iespéju
un papiru izdot 150 tdkstoSus liela metiend V. Pikula romanu-
hroniku «Favorits» krievu valoda. Protams, arl dailliteratdru
var saistit un ta jasaista ar vietas macibu. Te daudz darijusi
arT latvieSu rakstnieki Talivaldis Treicis, Laimonis Purs, Vilis
Zemgars, Margers Zarin§, Janis Niedre, arT Janis Maulin$ un
Aleksandrs Pelécis. Toties V. Pikulis savd romana-hronika cel
pieminekli diviem izciliem tautu apspiedéjiem — Potjomkinam
un Katrinai Il. Slavena «tautu cietuma» virsuzraugiem. Plasak
par $a& romana ideologisko kontekstu rakstnieku kongresa ru-
naja Laimonis Purs. Ar vina domam varéja iepazities televizijas
skatitaji. Mani $aja romanad uzmanigu dara tas, ka V. Pikula
redzéjuma visi XVIIl gadsimta Eiropas monarhi un valdnieki
ir dzerdji, izvirtuli un, labakaja gadijuma, vientieSi, vienigi
Katrina ar savu milako Potjomkinu, ja nu pa reizei iedzer,
ja nu pa reizei pamiléjas, toties gudri valda valsti un rapéjas
par savas tautas labklajibu.

Protams, visu naciondlo padomju republiku izdevniecibas
masu metienos izdod dailliteratdru krievu valoda, un var jau
izdot Pikula «3edevrus», iztopot mietpilsoniskajai gaumei, kas
nebdt neveicina internaciondlo audzindSanu. Bet var rikoties
art gudrak, talredzigak.

Krievu rakstnieks |. LaZe€nikovs pagajusd gadsimta uzrak-
stlja romanu «Pédéjais noviks», kura darbiba risinds tagadéja
LPSR teritorija. Pétera | valdiSanas laika. Tas ir pretrunigs,
vésturnieku veél objektivi neizvértéts posms masu tautas veés-
turé, un ne jau LaZeCnikovs, bodams cariskas Krievijas rakst-
nieks, saliek visus akcentus. Bet, ja romanu republika izdotu ar
vispusigu vésturnieka ievadu, ar attiecigiem komentariem, kuros
atsegtu rakstnieka veésturiskas neprecizitates, vai tas nevarétu
klat par vienu no vietmacibas lidzekliem visiem madsu republika
dzivojoSiem lasitdjiem? Un kur ir madsu novadnieks Jurijs
Tinanovs originalvaloda? Kur ir darbi, kuros raksturoti
tie veésturiskie apstakli Latvija, kadi bija Tinanova dzives
laika. Un, ja madsu republika krieviski izdodam tikko ka
latvieSu valoda iznakuSos Dz. Darela darbus, kapéc krievu
valoda neizdot viena gramata Tomazo de Lampedizas «Ge-
pardu» un Zigmunda Skujina noveli par Lampedizu Latvija,
Stameriena? Ar tas bdtu ieguldijums internacionalaja viet-
maciba.

Ja, vietas macibas, saknu macibas, Dzimtenes macibas iespé-
jas ir plaSas. Praktiski tas ir neierobezotas, un vai tas maz
kads ierobezo? Un vai Sobrid kads uzdroSinasies kaut ko par-
mest izglitibas nodalu vai ministrijas darbiniekiem, ja vini
ieteiks vai pat uzliks par piendkumu macit skolds dzimto
novadu? Vai lasitaji rakstis saSutuma pilnas veéstules Zinatnpu
akadémijas vésturniekiem, ja vini Latvijas PSR véstures gra-
mata pienacigi atspogulos visus laikmetus? Bet izdevnieciba
«Liesma» nebdt necietls finansialus zaudéjumus, ja viena
gramata krievu valoda izdos Lampedizu un Skujinu.

Mums gribas madsu bérnus redzét gudrus izaugam. Tik gudrus,
ka ne zarinu nenolauza un suniti ar kaju nespéra, tik gudrus,
ka savus miruSos goda un to kapus apkopj, un, visbeidzot,
tik gudrus, ka, savu vietu, savu tautu izzinot, prot ari citas
tautas goda turét, citds tautds godam turéties. Ja més tik tieSam
ta gribam (kur ir viens, kas negrib?), tad jasak paSiem ar
sevi.
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GAISMA AUGUSTA

INGMARS BERGMANIS

Ja kads liktu izraudzities paSu reprezentablako zviedru Ki-
nofilmu, tad neapSaubami jaizvélas «Zemenu lauks».

Sava zina ta ir unikala filma, kura fokuséjas gan Zviedrijas
nozimigakas socialas problémas, gan tas kino vésture. Viktors
Sestroms un Ingmars Bergmanis. Zviedru kino pamatlicéjs
un masdienu vado$ais zviedru KinorezZisors.

Sestromam ta bija pédéja kinoloma, divus gadus vélak, as-
tondesmit gadu vecuma, vin§ mira. Ingmars Bergmanis, kas
péc gadiem varétu bat vina déls, turpina stradat. Gandriz
katru gadu jauna filma vai teatra izrade.

Izvéle bdtu neklodiga ari tapéc, ka operators ir Gunars
FiSers — labakais operators Zviedrija. Un vél — «Zemenu
lauka» spélé labakie 8is valsts kino un teatra aktieri (Zviedrija
katrs izcils aktieris gan filméjas, gan strada teatrr), Bergmana
trupa, vina tuvakie Iidzgaitnieki kino un teatrr.

«Zemenu lauku» tuvu masu skatitdjiem dara arl tas, ka
varonim izakam Borgatn ideju un daléji arT makslinieciskaja
zina ir Iidzinieks krievu literatira — profesors Cehova «Gar-
laicTgaja stasta». TaCu par to nedaudz vélak.

... Aprimusi, pareizak, aprimdinata majas dzive: ar vecmo-
digiem, gadu gaita iemilotiem sikumiem nokrauts milzigs
rakstamgalds, it visur piederigo — gan dzivo, gan miruSo —
fotografijas, senlaicigs barometrs, globuss ar uzspodrinatu vara
meridianloku, gaismeklis, kura forma atgadina ta izcelsmi no
petrolejas lampas. Un &1 kabineta saimnieks — vinam ir septin-
desmit astoni gadi, jau trisdesmit no tiem wvin$ ir atraitnis.
Profesors, zinatnes spideklis, pedants lzaks Borgs — Viktors
Sestroms, kuram arl ir septindesmit astoni.

Téapat ka vina varonis, Sestroms ir vecs, tapat ka varonis,
art vins tuvojas navei. Cietsirdiga sakritiba? Ja. TaCu Bergmanis
lauz So faktu Tistenas makslas prizma un kvalitate mainas.
Te saskaramies ar makslu. Ar drosmigu un paSaizliedzigu makslu,
kuras varondarbs nelidzinas plaSi reklamétajiem «zvaigznu»
varondarbiem lentés ar jonojoSdm, kauco$am, liesmojosam
automasinam. Lai draztos liesmojosa auto, turklat bez dubliera,
neapSaubami vajadziga drosme, tiesa, labi apmaksata, tomér
Tsta. Tadu tam, ko veic Sestroms, nepiecie$ams kas cits: visa
vina cilvéciska batiba, dvesele, visas dzildkas, smagakas un
gratakas domas. Sestroms neiznoma lzakam Borgam ne savu
vecumu, ne savu skaisto seju, kas, atvadoties, attalinoties no
dzives, tomér ir S§is dzives izgaismota, nedz arl savas visu
saprotoas, visu pasako3as rokas — Sestroms izvairds no pil-
nigas sapldSanas ar télu, ne mirkli nepartrauc bat aktieris,
savas lomas reZisors. Makslinieks.

«Zemenu lauks» ir filma par cilvéka dzivi. Viena cilvéka
liktenis. Tiesa par to. Spriedums. Un augstaka apskaidribas
virsotne: cilvéks ir sapratis, kas ir vin$ pats un kas ir esiba.

TieSi esibas probléma Bergmani piesaista visvairak, visval-
donigak. Sakot ar «Septito zimogu» (51 filma tapa pirms «Zemenu
lauka»), vin§ izvirza un risina vienu jautdjumu — kada ir
cilvéka satiba uz zemes, kas ir Sis dzives pamatu pamats.

«Dzivot un zinat, kapéc lido dzérves, kapéc dzimst bérns,
kapéc debesis ir zvaigznes... Vai ar1 zinat, kalab tu dzivo.
Bet varbat viss — nieki vien.»

Sis rindas pieder nevis Bergmanim, bet gan Cehovam. Tacu
art «Zemenu lauka» ir gan putnu lidojums, gan Mariannas
gratnieciba, vinas klusas pardomas par to, vai ir vérts dzemdét,
vai drikst, vai vajag ...

Bergmanis izmisigi atkarto vaicdjumu par cilvéka dzives
jégu. Ta nav neatlaidiba vien, tas ir tragiskas bazas. Atbilde,
ko vin$ ikreiz atrod (tad tas bija «Septitaja zimoga», «Zemenu
laukda» un «Avota»), neraugoties uz konkrétam un mokosam
dzives norisém, satur dzivi apliecinoSu imperativu: dzivei ja-
turpinas, ta jaturpina. So apliecindjumu Bergmanis pretnostata
atzinai par dzives bezjédzigumu, kuru vin§ pats nelokami uzskata
par neapstridamu — tomeér ir jaturpina pastavét piedzims3ana,
dzivibas saglabasana.

Tapéc valstl, ko Bergmanis parada «Septitaja zimoga», $aja
méra piemeklétaja valstibd klainojoSa komedianta sieva redz
majestatisku un skaistu dievieti ejam pa mirdzoSu, neredzamas
robezas atdalitu lauku un vedam pie rokas siksiku kailu cil-
vékbérninu. Tapéc gan komediantam, gan vina sievai un délam
tiks davata dzivo3ana. Vini iztalem véros, ka nave pédéja
baigaja rinkadanci pa zemes malu aizrauj bezgaligaja nebatiba
i bruninieku, iiero€u neséju, i visus vinu celabiedrus... Tapéc
«Avota» klusi Salcosa Gdens strukla, kas izlauzas vietd, kur
guléjis varmacigi noslepkavotds meitenites kermenis, Bergma-
nim nav tikai autentiska detala no zviedru agrinas Kkristietibas
perioda legendas, tas nav tikai nomierino$s finala akords nezé-
ligai dramai. Udens ir arvien talak rito3a laika zime. Tas ir
solljums, gaidas: naks jauna dzive un veldzésies no $I avota.

Izakam Borgam «Zemenu lauké» ir jamirst. Vina déla sievai
Mariannai jadzemdé bérns. V&l un vél, un mazigi jadzimst
cilvékiem S8ai pasaulé, kur eksistence ir bezmérkiga un lemta
iznicibai. Un tomér katra Sis pastavéSanas turpinataja satiba
un pienakums ir nodot talak dzivibu. Dzive ir jadzivo.

. lzaks Borgs bridina: tas, ko jds redzat, ir sapnis, vina



sapnis. SapnT vin§ uzkadpj uz divainas, zem soliem duno3as
ietves, pilsétd, kas ir parakmenojusies no taja valdo$a tukSuma
un klusuma. Nav cilvéku. Nav logu — tikai dzilas, déliem aiz-
naglotas ailes. Nav laika — pulkstenim ielu krustojuma trokst
raditaju. Laikradis ir akls un méms. Bet laika ritmu smagi un
dobji sit lzaka sirds.

Murgs klast nepanesams: cilvéks, kas stav pagriezis muguru,
pék3ni nokritis. lzaks nodrebés, redzot mirona seju bez acim,
bez apveida. Un tad nedzivais kermenis izpladis pa bruga
akmeniem — melnas, biezas, miru8as asinis; katafalks bez va-
zona”™ to velk melni Iénigi zirgi; katafalks tuvosies, saks Supoties,
uzgruzoties laternas stabam, no ta izkrituSais Skirsts atvérsies,
mirona roka stiepsies péc lzaka, kur§ tad ieraudzis, ka mironis
ir vin$ pats.

Bergmanis nepieder pie tiem muasdienu aizrobezu kino pro-
fesionaliem, kas ievingrindjusi roku sadomatu Sausmu filmu
producésana. Vin§ perfekti ievéro baisma sapna logiku, visai
vienkarSu, sadzivisku, jo visi profesora Borga sapni ir varona
dveseles noriSu sabiezinats, asi moko3s atspogulojums, pédéja
un galiga, tadel ari tik sapigd patiesitba par sevi.

Sapni lzaks Borgs redz sevi miruSu. «Man Skiet, ka esmu
miris, lai ari dzivoju.» Ta& vind teiks Mariannai vinu sarunas
vissvarigakaja, visbatiskakaja bridi, sézot melnd vecmodiga
masina cela starp Stokholmu un Lundu. Jo brauciens ir uz
slaveno Lundas universitati, kur Sodien, lingua Latina un liel-
gabalu Savieniem skanot, profesoram lzakam Borgam jasanem
augstakais zinatnieka tituls — slavas apmirdzéta, nevainojama
dzives gajuma apliecinajums.

Tacu cel§ uz Lundu nebds tikai brauciens pa idealo asfalta
virsmu, tas vedis caur paSu lzaka Borga dvéseli, caur visu,
kas vin$ ir bijis, par ko nav kluvis un kas ir pasreiz.

Bergmanis veido savu filmu ka sarezgitu un tomér skaidri
saprotamu realitates, atminu un sapnu vijumu. Filma iesakas
Izaka Borga kabineta; saimnieks tiek stadits priekSa skatitajiem
(«Man ir septindesmit astoni... esmu vecs pedants__ ar
mani grati saprasties...»), un tad ekrana redzam Sausmino$u
sapnu murga pasauli; atkal sakas diena, ierasta, labsirdiga ekono-
mes rasanas («Man ir paveicies — man ir lieliska saimniecibas
parzine»), brokastis — senatniga spodra brokastu servize, majigi
Iist kafija... Un cels: Stokholma no putna lidojuma, nomales
ielinu pinums, tepat jau koki abpus lielcelam wun, ldk, ar?
zemenu lauks, plaSa lauku maja — aizmirsta, aiznaglotiem lo-
giem, jau sen un uz visiem laikiem tuksa.

lzaks pats vada masinu: rokas uz stlres ir mierigas, galva
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atliekta atpakal (talredziba). Blakus — Marianna. Skaista, no-
slégta, pierasti sveSa. Marianna aizsméké, viratévs droSi vien
pauZ savu neapmierinatibu: nav labi, ja sieviete sméké. Klusums,
masina brauc Iéni, apstajas. Zemenu lauks.

Sirmgalvis atlaizas savas jaunibas zaliena. Bet ta jau nav
zale — lielas zemenu lapas, ziedi, ogas. Mirklis — un maja
atdzivojas. Logi top redzigi. Atgriezas cilvéku balsis. Atgriezas
tveicigas vasaras dienas VvéjS — tads, kads bijis pirms pusgad-
simta. lzaks séZz zemé, vinam blakus, izstieptas rokas attaluma,
starp zemenu lapadm, ziediem un ogdm — Sara un Zigfrids,
Izaka ligava un bralis. Smiekli, atra, spraiga saruna, Zigfrida
alkainas acis, péksns sklpsts ka sitiens — nokrit grozing, izbirst
ogas, pakrit raudo$a Sara.... Svétku mielasts par godu vectéva
dzim8anas dienai: pateicibas ligsna pie galda, sudrabains gald-
auta vizmojums, édienu parpilniba — to nakas atlauties paris
reizes gada —, mate, kas sirsnigi iedala katram porciju. Davanu
pasniegSana, nedroSa un centiga dvinumasu dziedaSana, vectévs
laimigu seju maj taktl ar savu klausamo radzinu ...

lzaks — vecs, nevienam neredzams — stdv aiz gai$as édam-
istabas durvim. Un kad neglitds dvines unisona pazinos, ka
Sara ir skapstijusies ar Zigfridu, kad Sara, seju rokam aizkla-
jusi, pietrauksies kajas un izskries ard, vina bads tepat Iidzas
vinam, dvesmas attaluma. Raudo$a, prieciga un noskumusi
Sara vienai no lzaka masam stastis, cik vin§, lzaks, ir labs,
cik tikami ar vinu kopa muzicét, pratot par dzivi un dievu.
«lzaks ir sirdsskaidrs, tikumigs, tads ka svinigs, bet Zigfrids —
nekauna, taCu ar vinu ir tik interesanti, gluzi ka rotala. Ak
dievs, cik tas viss gan ir netaisnil»

lzaks zaudé Saru. Sara nekldst vina sieva. Vinam naksies
piekapties dzivei, Sai dzivei, ko vin§ nedaudz nieva, tapat ka
nieva Svitigo un neviltoto uzvarétaju Zigfridu. Saru panems
Zigfrids. lzaks Borgs apprecés Karinu un ari pret vinu bas
svinigs, iecietigs, vispiedodosi nevainojams. Sis laulibas par-
vértisies par elli. Atturiga, pieklajiga, godpratiga, labiekartota
elle ....

Izaka otrais déls — tagad masina, ko vada Marianna.

Spécigs VvéjS izkémojis zemenu lauka kokus, kércoSu varnu
bars debesis. Zemé gul izbarstitas ogas. Sara, kuras jau sen
nav starp dzivajiem, jauna ka pagajiba, rada lzakam Borgam
lielu, dzilu spoguli: «Paraugies. Tu esi vecs, nelaimigs, tu driz
mirsi. Tu esi tik daudz sasniedzis zinatné, tik daudz zini un
nezini neko.» lzaks skatas spogull. Vin$ skatds tukSuma, vien-
tuliba. navé. Vinam blakus liels, nokaltis koks. VE&js, putni.
Maéja zemenu lauka ir tuk3a un kurla — tagad tas ir mirusas
pilsétas nams no pirma sapna. Sai nama ir gari, dobji skanosi
gaiteni. Un durvis. Ciesi aizslégtas krona majas durvis. Saja
nama lzaku Borgu ievedis cilvéks, kuru vin§ nejausi iepazina
cela uz Lundu.

Maza sporta maSina, kas traucas pretl profesora limuzinam,
pékdni neizprotama karta izdrazas Sosejas vidd. lekaucas brem-
zes — Borga masina laimigi nogriezds cela mala, bet sporta
auto avaréja — apgazas uz jumta. No ta izrausas divi cilveéki,
tagad vini brauc lzaka masind; doktors Almanis un vina sieva,
parasti cilvéki pusmdza. Vini brauc un spidzina viens otru.
Slimigs, bezkaunigs, pierasts naids. Pierasti sista un pierasti
sanemta plauka. Viens otram galigi apnikuSi cilvéki. Apnicis
ir viss — seja un balss, smiekli un asaras, vardi un domas.
Gimenes elle. Ne apslépta, ka lzakam un Karinai, bet gan
klaja, kliedzoSa, skatitajus alksto3a.

Kapéc tieSi doktors Almanis ieved Borgu otrd sapna nama,
kapéc tieSi vin§ sariko profesoram nesaprotamu, miklainu un
draudigi nopietnu eksamenu, kas vienlaikus ir pratinaSana,
tiesa, spriedums? Laikam tapéc, ka doktors Almanis zinama
méra ir vin$ pats, lzaks Borgs.

Eksaminétajs — prokurors jauta Borgam, vai vin§ zina, kas
ir arsta svéts pienakums. lzaks nezina atbildét, vin§ nezina
ari, ko nozimé miklainie, bezjédzigie vardi, kas ar kritu uz-
rakstiti uz tafeles. Doktors lzaks'Eberhards Borgs tiek apsi-
dzéts jutu saltuma, egoisma, vienaldziba. Vinam tiek piespriesta
maziga vientuliba. Sis spriedums paliek spéka ari péc kon-
frontéSanas ar sievu Karinu, kas mirusi pirms trisdesmit gadiem.
Mirusi. K& doktora Almana sieva $aja sapni, lai arT vina smej
savus Zélabainos histérikes smieklus.

Un atkal milas aina. Soreiz darbibas vieta nav saules balti

izgaismots zemenu lauks, bet gan smacigs, netirs mezs; nokal-
tusi kokj, purva rava un Karina ar neizteiksmigu, ikdieniSku
milako. lzaks Borgs véro vinu steidzigos, jau veciSkos apska-
vienus un klausads Karinas vardos: «Es tev pastastisu, kas bus
talak. Es lzakam atziSos, un vin$§ athildés: ne jau man tev,
bet gan tev man ir japiedod. Turklat, to sakot, vin$ bis bezjatigs
un auksts k& ledus. Vin§ ar mani runas ka dievs tas kungs,
un nekas, pilnigi nekas nemainisies...»"* "'

«Es redzu smagus, pazemojoSus sapnus,» lzaks Borgs sacls
sava déla sievai, «man Skiet, ka esmu miris, lai arl dzivoju.»
Sos vardus teiks tas, kur§ tacu ir dzivojis ka izcils cilvéks.
Jo nule celd uz Lundu vin$ izjuta prieku; vinu S$aja apvidd
zina un atceras. Tapat ka atceras tas garais benzina tanka
ipadnieks. Kas nu nems naudu no doktora Borga, kas reiz
Seit stradajis, ka teiktu Cehova personazs par zemstes arstu.
Allaz célies naktl, gajis uz izsaukumiem, pienémis dzemdibas,
palidzéjis ierasties Sai saulé arT savam tagadéjam sarunas
biedram. Seit jaunais Izaks Borgs ir cinijies par savu maizi,
tad aizgajis, pakapeniski tuvojies zinatnes un slavas virsotnei,
pacietis savu sievu un piedevis vinai, tuvojies vecumam, pavadijis
citus kapu kalna, Iéni, nemanami un nemanot ari pats padevies
naves varai.

Stasts par profesoru Borgu ir «garlaicigs stasts» par paka-
penisku attalinaSanos, izsikSanu, par cilvéku, kurda mirst dziva
saikne ar cilvékiem un paSam ar sevi. lzaks Borgs ir dzivojis
cienigi un augstsirdigi. Bet vind tiesa sevi par to, ka sakotnéja
lepniba un netiksme pret visu, kas nav tikai garigs, deldéja
vina saikni ar patieso dzivi. Vin$ tiesd sevi par to, ka parak
egoistiski miléjis, parak sargadjis savu noslégtibu, ko bija sev
izraudzijis un kas patiesam bija nepiecieSama, lai kalpotu
augstiem dzives mérkiem.

Pilnigi citads ir lzaka dels Evalds Borgs, ari arsts. Vina
situacija ir bédigaka. Evalds ir miris, jo grib tads bat. Vin3
nist sievu par to, ka vina ir «iek3ad dzivé» un grib radit dzivibu.
Izaks Borgs ir tragisks, nozimigs, vin§ rod dvéselu atsaucTbu.
Borgs juniors — siks, tikumiski netikams. «Es nevélos bérnus.
Izvélies — bérns vai es. Dzive ir pretiga, SausminoSa. Vél pre-
tigak ir laist pasaulé jaunus nelaimigos. Un pats pretigakais
ir domat, ka bérnus sagaida kaut kas labaks neka mas,» ta
vin$ saka. Sausi un histériski vardi.

Evalds Borgs ir citam laikam piederigs. Radioaktivo nokridnu
un globalas katastrofas draudu laikam; vin§ jat pretigumu
pret dzivi, jo baidas no tas. Tacu vina apzinatajai, pagérosajai
tikumiskajai nepietiekamibai, vina agresivajam bailém, kuras
vin§ vélas iepotét citiem, ir dzilas un senas gimeniskas saknes;
Evalds ir negribéts bérns, kas dzimis nelaimiga, meliga lauliba,
un vin$ to zina. Un vél — vai lzaks Borgs kaut reizi ir iedo-
majies, ka déls ir jaiepazist, ka vinam japalidz, javeltl sirds
siltums?

Cel$ uz Lundu. Atminu, tik3anos, sapnu celS. Atklasmes
celS. Dzivibas un naves, pagadtnes un nakotnes cel§ ... Studentu
jaunas sejas. Sie tris jaunie cilvéki celo ar gadijuma masinam.
Meitene Sara, vél viena, jauna Sara un vinas garkajainie
Sortos térptie celabiedri, greizsirdibas izraisiti Kivini, naivi stridi
par dievu.

Veca ka pati nave, readla laika izjltu zaudéjusi lzaka mate,
kura visu atceras un jauc, kas dzivs, kas miris. Visapkart
mirusas lietas — albumi, lentes, vecas rotallietas un pulkstenis
bez raditajiem samta Skirstina — miris laiks. MiruSais laikradis
no pirma sapna mirusas pilsétas. Un par visu, kas bijis un kas
ir, — lzaka Borga seja. Izmocita, veca, loti veca cilvéka seja —
péc visa, kas pardzivots, pakapeniski, divaini top jaunaka. Vecs
cilveks, kur§ vél spé& pamosties no ilgd, stindzino$a miega,
lai tiesatu sevi un saprastu citus, lai sajustu maigumu pret
parastu dzivoSanu un atrastu spéku ne tikai staties pretl navei,
bet arT celt tai savus iebildumus.

Bergmanis nebeidz filmu bridi, kad lzaks, Marianna un pat
Evalds teic viens otram jaunus, labestigus vardus. Vins to
beidz ar starojoSu, lielu visparindjumu. Atkal zemenu lauks,
atkal saule, augusta gaisma, véja pilni koki. Zied zemenes,
uz upes skan smiekli. Un atkal ir Sara.

Un Viktora Sestroma acis — tas atvadas no dzives un pie-
nem to.

«Zemenu lauka» Bergmanis iestajas par dzivi, vin$ atbrivo
savu varoni no vientulibas, klusé$anas, nebutibas.
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KO DARIT JAUNAM REZISORAM?

INTERVIJA AR MAKSLAS ZINATNU DOKTORU
K. RUDNICKI (MASKAVA)

— Jedziens «jaunais rezisors» paSlaik ir tik izpladis, ka
jebkura diskusija jasak ar ta konkretizéSanu.

— Sodien par «jaunajiem reZisoriem» visdrizak saucam
«iesacéjus» — tos, kuri sak stradat teatri. Vinu vidd ir jauni
cilvéki, ir art daudz vecaki. Dazi driz péc augstskolas beigSanas
sak stradat teatrl, citi, ne gluZi savas vainas dél, to dara ar
lielu kavéSanos. Normals stavoklis izveidosies tad, kad més
varésim runat par 25—26 gadus veciem cilvékiem, kuri, ieguvusi
profesionadlu izglitibu, pieradijusi savas spéjas, uzsak realu,
praktisku darbibu. Pagaidam jédzieni «jaunais» un «iesacéjs»
liela méra eksisté Skirti. ldeali batu, ja tie sakristu un jaunais
rezisors uzreiz gdtu iespéju stradat. Pieméram, S. ArcibaSevs
diplomdarba izradi «Mdazikas stundas» péc L. PetruSevskas
lugas iestudéja Tagankas teatra mazaja zalé, bet uz profe-
sionalas skatuves ta ari nenostiprinajas. Tapat ka daudziem
jaunajiem, vinam biezi jastrada ne tikai péc principa — «ko
iedos», bet arT «jaiemica», jasagatavo luga galvenajam reZiso-
ram. ArcibaSevs sak darbu, varbdt noved vinu Iidz galam,
bet beigu beigas paradijas izrade ar divu rezisoru parakstiem:
inscenétajs A. Efross, rezisors S. ArcibaSevs.

llgu laiku ta stradaja ari M. Mokéjevs, tacu pavisam nesen
vina iestudéta izrade par Lermontovu Maskavas Puskina teatri
pieradija, ka vina darbu nav nepiecieSams kadam korigét.

— «Kads bus teatris 2000. gada? Kuri no Sodien jaunajiem
rezisoriem klis par 21. gadsimta teatra Iideriem?» — tadiem
skaliem vardiem pagajusSaja gada Zzurnala «Teatris» aizsakas
diskusija par astondesmitajos gados teatri ienakus$as jauno re-
Zisoru grupas paSreizéjo radoSo stavokli un darbu. Rezultats
bija maz iepriecino$s. No pieminétajiem 11 cilvékiem veiksmi-
gakais un rezultativakais izradijas V. Sarkisovs, kur§s dazu
gadu laika atSkirigos teatros iestudéjis tris izrades, paréjie vienu
vai divas, vai arl ka asistenti novadijusi lidz galam reZisora
inscenétaja darbu. No diviem desmitiem vinu veidoto iestudé-
jumu tikai nedaudzi, ka, pieméram, G. Cernahovska izrade
«SaSka» Maskavas Padomes teatra mazaja zalé, kluva par
galvaspilsétas teatru dzives notikumu. V. Sarkisovs atzinas, ka
tedatru uzaicindjumiem un piedavato lugu izvélei lielakoties
ir gadijuma raksturs, kas atspogulojas ari iestudéjuma kvali-
taté. Ka pretarguments skan V. Belakovi¢a, Jugozapadnajas
pusprofesionala teatra vaditaja vardi: «Es iestudéju lugas, kuras
man patik.» Divpadsmit gados 3aja kolektiva vin$ iestudéjis
ap 30 darbu, lielaka dala no kuriem guvusi plaSu sabiedribas
rezonansi. Vai, salidzinot Sos faktus, par vienu no galvenajiem
celoniem, kas raksturo jaunas reZijas nestabilo stavokli, varam
uzskatit nepilnibas profesionalo teatru sisttma? Varbat taisniba

tiem, kuri pirmkart izvirza pretenzijas pasiem reZisoriem?

— Es uzskatu, ka tads stavoklis nav jauno profesionala

vajuma pieradijums. Tas ir rezultats, no vienas puses, kautri-
bai, ar kadu vini parkapj tos aplaimojuSo galvaspilsétu teatru
slieksni, no otras puses, sauksim lietas Tstajos vardos — ta ir
vinu darba ekspluatacija. Pie tam |oti bistama, jo tiek ekspluatétas
dotibas, talants taja bridi, kad tas tikai veidojas, kad jaunais
rezisors ka makslinieks varblt varétu noteikt vesela kolektiva
radoSo seju. Savukart «galvenais» vairak ieintereséts uzveduma
nodoSana. Vin$ savas interesés izmanto jauno rezisoru. Ta
rezultatd jauno iespéjas amortizéjas, tas noméac, zud ticiba
sev, saviem spékiem. Protams, ir jauno vidd loti izturigas
personibas. Starp tiem — arT nosauktais Cernahovskis. Péc
veiksmiga «SaSkas» iestudéjuma vin§ izveidoja Lenina Kom-
jaunatnes teatri izradi «TikSanas uz Sretenkas» (atkal Kon-
dratjeva inscenéjums), lidz ar to piesakot savu tému, uzticibu
noteiktam idejam, kas pariet no izrades izradé. Bet, ta ka
Cernahovskis spiests klejot, 3Is idejas noasino. Seit rodas veél
viena probléma, kuru nedrikst apiet, runajot par jauno reziju.
Ta ir mazo zalu probléma. Tiek uzskatits, ka mazas zales
dod teatrim iespéju eksperimentét un lidz ar to jaunajiem
paveras plaSs darbalauks. Formali tas ta ar1 ir. Taja paSa
laikd mazas skatuves parvérSas par sava veida slazdu. Jaunais
rezisors vélas radit ap sevi kolektivu, kas vinu saprot, ar kuru
vins sak darbu un velas to turpinat. So vélmi neap3aubami
nosaka profesijas batiba un attistibas likumibas.

Tikmér, arT péc veiksmigi iestudétas izrades, jaunais reZzi-
sors izradas nevajadzigs teatrim. Vin$ mégina nako$aja un ta
talak. Ta tas notiek ar G. Cerpahovski, ar vairak pieredzé-
juso K. Ginkasu un daudziem citiem. V. Belakovi¢s un S. Kurgin-
jans — studijas «Uz déliem» raditajs — ir laimigs iznémums.
Abi Sie kolektivi tedtra eksperimenta ietvaros ieglst profesionalu
statusu. Abi reZisori strddad ar uzticigu, vinu gribas vienotu
jaunu lauzu grupu.

Kad rezisora spéjas attistas normali, sava vidé, tad vinam
paveras lielas iespéjas. TaCu, kad tas tiek ekspluatétas 3ajos
mazas skatuves slazdos, tad diemZzél, kaut ar7 pastav eksperimenta
iespéjas, realu attistibas perspektivu nav. Mazas skatuves ka
gardmejot mums ir nodemonstréjuSas daudzus jaunos reZziso-
rus, bet nav radijuSas neviena radoSo likteni. Pie tam pastavigs
un ilgstoSs darbs uz mazas skatuves apgrdtina pareju darbam
uz lielas.

M. Vails, kur$ ilgu laiku stradaja TaSkentas studentu teatri,
tad iestudéja L. Rosebas «Pirmizradi» Maskavas Padomes
teatra mazaja zalé, saddras ar lieliem sarezgTljumiem darba
pie izrades «Virs ir virs» uz lielas skatuves. Tas pats sakams



art par K. Ginkasu, interesantas izrades «Vagonin$» autoru,
Maskavas Dailes teatra mazaja zalé. Ar1 vin§, iestudéjot 81 pasa
teatra filiale A. Galina lugu «Tamada», sapinas lielas telpas
un masu skatu izveidoSanas gratibas. Léciens no mazas, ka-
merstila telpas un lielu, plasu skatuvi vienmér rada jaunam
rezisoram gratibas. Tapéc jebkura situacija sava trupa un
skatuve ir ideala, barojoSa vide, lai attistitu rezisoriskas dotibas.

— Peédéjos gados, manuprat, viena no interesantakajam
bija iepriek$éjas «jauno paaudzes» rezisora A. Vasiljeva uzsta-
Sanas zurnalad «Teatris». Vind izteica $adu domu: «Uz jauta-
jumu — kas nosaka musdienu skatuves makslas attistibas pro-
cesu Sodien — vienmér atbildu ta: makslinieciskums ir galvena
teatralitates probléma. Ka spelét, lak, jautajums. Arkartigi
grats un sarezgits Sodien ir uzdevums: ka ikdieniSkaja atrast
skaistumu? Kas to atminés — radis masdienigu teatri.»

Ka jas uztverat So kategorisko pieteikumu?

— A. Vasiljevam ir pilnas tiestbas uz tddu problémas no-
stadni. Manuprat, no visiem rezisoriem, kuri paSlaik strada
padomju teatri, vin$ ir vislielakais virtuozs. Ne tikai ka reZi-
sors inscenétajs, bet armT ka reZisors pedagogs. Vasiljevs atklaj
jaunas aktieru spéles iespéjas, vél neskartas psihologisma sféras,
kuras realizé ar neparastam metodém. AtlauSos nedaudz pastastit
par vina pédéjo darbu — V. Slavkina «Serso» iestudéjumu
uz Tagankas teatra mazas skatuves.* Tas ir vina treSais iestu-
déjums, jo tik skrupulozi un Iéni, k& strada vin§, strada reti
kurS. Pirmkart, ir satriecoSi rezisoriski vingrinajumi uz diezgan
pieticigas dramaturgiskas bazes. Luga ir nabaga, salidzinot
ar to saturu, ar kuru rezisors piepilda izradi. Ta ir interesanta
péc visiem parametriem — gan tas kopéjais telpiskais risinajums,
kuram nav analoga mdsu teatra vésturé, gan tas virtuozais
plastiskais risinajums, kad aktieri ar baleta maksliniekiem pie-
mitoSo graciozitati gandriz vai nodejo izradi. Vasiljevs vienadi
parliecino8i un augligi strada gan ar pieredzéjuSiem meistariem,
kads neapSaubami ir A. Petrenko, gan ar relativi jauniem
aktieriem, kurus Tsti iepazistam tieSi vina iestudéjuma.

Interesanti, ka Saja izradé ne ar kostimiem vai dekoracijam,
bet tieSi ar rezisoriskiem Iidzekliem — plastiskais zimé&jumes,
intonacijas, mizanscénas — radita laika atmosféra. Laika kustiba
izradé, piecdesmit gadus veci un Sodienas notikumi liek par-
raiditi ar Iidz sikakajam niansém izstradatu aktieru spéli. So
izradi var aplokot k& praktiskas reZijas skolu. Taja var saskatit
veselu jaunako reZijas izteiksmes Iidzeklu arsenalu, kas nosli-
péti Iidz spozumam. ST reZisora fanatiska darba rezultata rodas
liela maksla. NebaidiSos apgalvot, ka pasaules reZisira vins
ir véra nemama persona.

Vasiljevs ir loti precizi noformuléjis masdienu teatra galveno
problému. Lield méra td skar arT masu teatralas apmacibas
sisttmu. Nevienam nav noslépums, ka ta pilntba balstas uz
K. Stanislavska sisttmu. Tacu laudis, pareizi apgalvojot, ka Sta-
nislavskis bija genidls un vina sisttma — liels atklajums, aiz-
mirst, ka no tas raSanas briza Iidz madsdienam ir pagajis
laiks un psihologija, kura liela méra ir tds pamata, spérusi
lielu soli uz priekSu. Tapéc Stanislavska sisttmas kanonizétais
variants, kuru joprojam visur praktizé ka «darbibas analizi»,
nav vairs pietiekami smalks instruments, lai raditu to, ko Sta-
nislavskis sauca par «cilvéka gara dzivi». Tas daléji satrauc
art Vasiljevu, un vind meklé jaunus resursus, jaunus izteiksmes
Itdzeklus.

Saja virziena interesanti strada jau pieminétais S. Kurginjans,
kur§ piesaista sava teatra darba psihologus un apzinati balstas
uz Junga, Fromma un citu zinatnieku pétijumiem. Vina darba
metode ar aktieriem ir jauns veids aktiera dailrades teh-
nologija. Cik tas bds rezultativi un perspektivi, radis nakotne.
NeapSaubami, ka jameklé jauni celi, ja més gribam, ka izsakas
A. Vasiljevs, atrast jaunu patiestbou masdienu cilvéka dzivei
uz skatuves. Tada virziena kopuma strada visi masu valsts
talantigie jaunie rezisori. Tapéc es raugos nakotné optimistiski.

Lielu iespaidu uz mani atstaja S. Kurginjana izrade «Audzi-
nasana péc Dr. Spoka metodes» (V. Belova darba inscenéjums),
kura pieradija, cik nobriedis un savdabigs ir Sis teatra makslinieks.

Leningrada ir rezisors Vladimirs MaliSickis, kur$ saka tapai
ka Belakovi¢s un Kurginjans — paSdarbibas teatr1. Vina raditais

* Patlaban Riga, Jaunatnes teatra krievu trupa A. Vasiljevs pabeidzis
A. Kuternicka lugas «Saldumu fejas noslépums» uzvedumu.

teatris bija loti interesants un drosmigs savas skatuviskajas
izpausmés, neparasts moralaja vienotiba, kas radas starp
aktieri un zali. Seit bieZi skanéja Aitmatova, Belova, Kon-
dratjeva, Rasputina proza. Si teatra liktenis — vél viens skumjs
piemérs. Leningradas teatru dzives vaditaji MaliSicki neatbalstija,
vina vietd ieradas pietiekami profesionéls un pieredzéjis rezisors,
kur§ parvérta So kolektivu par kartéjo, banalo makslas iestadi.
PasSlaik G. Tovstonogovs devis MaliSickim iespéju uz mazas
skatuves iestudét E. Radzinska «Senekas un Nerona laika teatri».
Bet man Zél ta kolektiva, kura stradaja MaliSickis, kura bija savi
interesanti formas mekléjumi. Neparasts bija V. Sarkisova
A. Galina lugas «Apmatiba» iestudéjums Mazas Bronnajas teatri,
kur§ diemzeél driz «sagazas» vadoSo aktieru dél. Vini, no vienas
puses, aizbildnieciski izturas pret jauno rezisoru, no otras puses,
nievajoSi, jo bez TpaSiem iemesliem jauc vina mizanscénas
un visu ieceri kopuma. ArcibaSeva «Ceribu mazais orkestritis»
Tagankas teatrr, Cernahovska «SaSka», Vaila «Pirmizrade»,
ka ar1 citi darbi — tas visas bija paradibas, kas vie$ ceribas.

Negribu slépt arT to, ka starp jaunajiem bieZi gadas sastapt
pietiekami profesionali izglitotus, bet reZisorus bez savas idejas,
témas. Vini strada parliecino$i, darbi ir kvalificéti, taCu vinos
nav precizi izteiktas makslinieciskas individualitates. Ilfa pie-
zZimju gramatinad ir tada rindina: «Gaismas stars neiespraucas
vina kambariti.» Ne no viena nav nozagts, bet nav ari savs.
Tadi ari ir Sie rezisori — ar profesionalam iemanam — vinus
nevar piekert plagiata, un tomér tas nav paSa radits. Paspar-
liecinata meistariba un taja pasa laika Tpatnéjs «vecuma nespéks»
simpatijas neizraisa. Tad labak keburaini, neveikli, bet savi
mekléjumi un eksperimenti neka tada skatuves darbibas pieli-
dzinata neitralitate.

— Daudzi desmiti valsts teatru ir ieklavuSies eksperimenta,
kura mérkis ir teatra rado$d un ekonomiskd reorganizacija.
Eksperimenta noteikumi paredz, ka teatrim ir tiesibas péc saviem
ieskatiem veidot repertuaru, iek$éjas problémas risinat maksli-
nieciskai padomei un nevis administracijai. Acimredzot tados
apstaklos jauno reZisoru darbibai paveras labvéligakas iespé-
jas. Bet vai teadtra pareja uz saimnieciskd aprékina principu
nav pretrunad ar ta radoSo mérktiectbu?

Rietumos tads jautajums neeksisté — teatris ir komerciala
iestade, tatad vins$ funkcioné ka razoSana. Saimnieciska aprékina
teatris nevar bat nekomercials. Ka atrast Iidzsvaru, nezinu.

— Eksperimenta perspektivas kopuma man vél nav Tsti skaid-
ras. No vienas puses, teatriem it ka tiek dotas patstavibas iespé-
jas, kas liek intensificét savu darbtbu un Iidz ar to atlauj cerét,
ka lielaka briviba tiks dota jaunajiem.

Ta ir teorija, bet, kd bas praksé — grati pateikt. Jau Sodien
pieredzéjusi meistari Zélojas, ka eksperimenta ietvaros pastav
desmitiem noliegumu un piebilzu, kuras galvenokart skar
repertudra prasibas. Tiek rekomendéts iestudét «pa plaukti-
niem» — vienu krievu klasiku, vienu muasdienu lugu, pa vidam
var atlauties ar1 kadu arzemju gabalu. Ja tiks izvirzitas visas S$is
Sabloniskas prasibas, diezin vai eksperiments kopuma ko 1paSi
priecigu atnesis.

No otras puses, laiks Sobrid mainas par labu patstavigiem
un talantigiem cilvékiem. Art uz bridi atmetot eksperimenta
problémas, teikSu, ka kopuma, neatkarigi no ta, piedalas teatris
eksperimenta vai né, jaunajiem rezisoriem paSreizéjais laiks
dod labas iespéjas. Man ir lielas ceribas sakard ar Teatra
biedribas parveidoSanu par Teatra darbinieku Savienibu. Par-
veidoSanas ideja tieSi saistita ar domu par makslas aizsargaSanu
no nekompetentu ierédnu iejauk3ands. Més esam pieradusi
domat, ka bistams ir tikai nekompetents ierédnis, bet, ka no-
skaidrojies — jo vairak vin$ zin, jo neatlaidigdk un izsmal-
cinatak vin$ izpilda savas cenzora funkcijas. Savieniba péc
idejas ir aicinata aizsargat maksliniekus gan no ierédniecibas,
gan finansu organu spiediena, kuri ne vienmér saprot, kas,
rupji runajot, ir «istais ienakums». leguvums, ko dod patiesa
teatra maksla, nekddos skaitlos nav aprékinama. Tapéc Savie-
niba, kas bls makslinieku savieniba un aizsargas makslinieku
tiestbas, manuprat, spés partpéties arT par jaunajiem rezisoriem.
Jo savienibai bls jadoma par teatra makslas nakotni, bet tas
nakotne vispirmkart ir jauna rezija.

Ar K. Rudnicki sarunajas
DELLA BALAKANA




GINTERS

Ikviens grib bdt skaists. Cilvéks sevi ir pasludinajis
par vienu no skaistakajiem dabas radijumiem jau sim-
tiem gadu. Bet cilvéki ir dazadi. Sastopoties ar kermena
skaistumu, ar kailuma sludinato bezkompromisu, lidz
zobiem aizpogats puritanis uzliesmo ka svekaina lapa,
bet romantika kvéla sirds izkast Iidzigi vaskam. Starp
§im — galéja racionalisma un emocionala uzbudindajuma
gammam més meéginam rast vienojoSo, harmonisko,
lai iemacitos valdit par sevi paSu, lai iepazitu sevi un
noskirtos no pirmatnéjo instinktu vaditas attieksmes pret
apkartéjo pasauli.

Fotografijai nepiemit abstrahé3anads no vizualas infor-
macijas ta, k& tas sastopams télotdjmaksla, turpreti
fotografiska akta tieSums padara loti aktuadlu jautajumu
par attieksmes godigumu k& no fotografu puses, ta arm
skatitajiem. So darbu autors — Ginters Roslers (VDR)
uzsver, ka labam fotografam inteligence nepieciesama
vairak neka attistitdja recepte un dzives pieredze vairak
neka profesionala amatprasme. Vacu fotografu mekle-
jumi 8ai Zanrd saistiti ar stilizétu reportazu, neatsako-
ties arT no inscenéjumiem, kas daZzadajas estetizacijas
pakapés svarstas no romantisma Iidz frivolitatei. Bet
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mérkis tradicionali ir viens un tas pats — atraisit sasprin-
dzinatibu cilvékos, atbrivot no kolaptiskajiem Znaugiem
kailuma priek3a, padarot aktu paSu par sevi saprotamu,
lai lasitaja vai skatitaja apzina tas iespiestos tik parvei-
dojosi, I'dz kadu dienu vini varétu atklati diskutét par
aktu, varbat pat gimenes loka. Runa ir par vértibu atkla-
Sanu sevi, katalizéjot uzmanibu ar akta fotografijas pali-
dzibu. Pornografiskie vai, gluzi pretéji — puritaniskie
aspekti atkrit, jo izcelas ar savu saturisko nabadzibu,
palikdami inerti rado3as domas attistibas procesa. Va-
doties no koncepta, kuru izstradajis Ginters Roslers, var
izteikt zindmas baZzas par bezdzimuma attieksmes
veido3anos, noniveléjot dabas radito pretstatu vientbas —
virieSa un sievietes atdkirtbas. Varbdt tadél 3o foto-
grafiju autors atzimé, ka erotikai akta fotografijas ir
svariga loma tas primaraja forma, piesaistot uzmanibu,
uzrunajot skatitaju, bet tai pat laikd nekldstot par darba
galveno meérki. Sadi atkailinajumu interpreté viens no
VDR akta fotografijas attistibas tendenfu noteicéjiem,
kas, saglabadjot nacionalas tradicijas, uzskata aktu par
aktivu sabiedribas apzinas veidoSanas spéku.

VALTS KLEINS

VALTA KLEINA FOTOREPRODUKCIJAS
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LIGA PEINBERGA

JANA PORUKA PERSON
FILOZOFISKIE

Jau pirmie romantisma parstavji izvirzija prasibu saistit
dzivi ar filozofiju, tadéjadi pacelot dzeju jauna pakapé. S1
prasiba atbilst romantikiem raksturigajam universalisma prin-
cipam; filozofija sekmé centienus aptvert pasauli plasas kop-
sakaribas, ka ar1 ietiekties cilvéka dvéseles norisés, izzinat un
atklat tads. Ar1 J. Porukam pievilciga 3kiet dzejas un filo-
zofijas tuvindSanas ideja, iespéja dzeja atspogulot savu cilvéka
dzives pamatproblému izpratni.

Jana Poruka biografija ir atseviSski momenti, kas veicinajusi
dzejnieka interesi par filozofiju.

Sava vieta Poruka bérnibas iespaidu vidd ir hernhdtismam,
kura idejas Druvienas pagasta bija dzili iesaknojusas. Hernha-
tisma uzskats — cilvéka vértibu nosaka nevis vina socialais
stavoklis, bet gan jatu spéks — saista uz apceri vérsto J. Poru-
ku. Tomér Porukam sveSa stingra religiozitate, noteikta balsti-
Sanas uz religiskam dogmam. No hernhatisma gatie iespaidi
Poruka uzskatos vélak saistas ar vairdkadm filozofiskam kon-
cepcijam, tadél, neparspiléjot hernhatisma ideju ietekmi uz
Poruka personibu, japiekrit R. Egles uzskatam, ka «tas manto-
jums, ko Poruks visneizdzéS8amak no hernhdtieSiem sanéma,
tie ir vina skaidribas un saskanas simboli»1 kuriem Poruka
teorétiskajas apcerés un dailradé ir nozimiga vieta. Poruks ar
skaidribu saprot garigu tiribu, cilvéku brivu paSizpausmi har-
monija ar lidzcilvékiem, dzilu jotu bagatinatu un izkoptu
dvéseli. Vai ar dzives istenibu saistits cilvéks var noklat Iidz
sadai skaidribai? Sis jautdgjums Poruka dzeja izskan dazadi
variéts, gan klusinatdk, gan tragiski saasinatdk, ar sapigu
smeldzi:

Es saprotu, es sajatu,

Ka Seit uz zemes spodriba

Tas augstakais, ko mums var dot,
Un skaidram bat ir godibha — —

Ai, mamina, vai mazigi

Es varéSu tads skaidrs bat,
Jeb vai bas liktens nolémis
Man citadam virs zemes klat?

1893. gada sakuma J. Poruks dodas studét miaziku Dréz-
denes konservatorija. Drézdenes laiks sniedz iespéju atrasties
Rietumeiropas kultlras vidé, sekot nozimigakajam norisém taja,
tieSi iepazities ar valdoSajam dazadu domataju idejam. Poruks
So iespéju arT izmanto — blakus nodarbibam mazika padzilina
savas zinaSanas ne tikai maksla, literatiras veésturé, estétika,
bet ari filozofija, kur vinu seviski saista F. NiCes, A. Sopen-
hauera macibas. 1894. gada, neilgi pirms atgrieS8anas dzimtené,
Poruks saraksta broStru «Nakotnes religija», kura censas savie-
not L. Tolstoja savdabigos kristietibas religijas mekléjumus ar
F. Nices paustajam idejam, sintezéjot tds «nakotnes religija».
VéléSanas savienot Sos pretrunigos uzskatus vienota sistéema
pavada Poruku visu mdZu; nespéja tadu sisttmu radit dabiski
izriet no Porukam tuvo filozofisko ideju pretmetu rakstura,
vienota filozofisko uzskatu pamata trakuma.

J. Poruks atgriezas dzimtené, 1sa laika posma jatami papla-
Sinajis savu redzesloku dazadas makslas jomas, estétikd un
filozofija. «Blakus Aspazijai un Rainim, Janis Poruks, sapro-
tams, citad idejiska plaksné, top par kulturalako latvieSu rakst-
nieku.»2
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Tikpat plasi ka ar makslu, Poruks ir iepazinies ari ar
filozofiju. Hernhitisms, Niges filozofija, Sopenhauera uzskati,
dzives filozofijas idejas, Tolstoja maciba, Kanta filozofijas
iezimes, panteisms rod savu vietu Poruka uzskatu veidoSanas
procesa. SalidzinoSi neilgd laika spridi iepazistoties un aizrau-
joties ar tik dazadam filozofiskam macibam, Poruks nespéj
tas meérktiecigi sistematizét vienthd (un tas ari nemaz nav iespe-
jams).

Romantikiem raksturiga savu uzskatu pauSana dazadas teo-
rétiskas apcerés. Arl J. Poruks tas rakstijis par dazadiem
makslas un sabiedriskas dzives jautajumiem. Tas pauz dzej-
nieka uzskatu pretrunigo raksturu — Poruks nav konsekvents
idedlists, vina uzskatos savijas ideélistiskais ar dzili dzives
Istenibd saknotiem vértéjumiem — tas zimigi izpauZas ari
Poruka dailradé.

Tapat ka visus romantikus, Poruku raksturo nesamierinaSanas
ar kapitalistiskas dzives istenibu, ar tas antihumanismu, vélé-
Sanas pacelties tai pari ar izkoptu garigumu, cilvéciskotu
moralL TieSi morales mainiba uz jabatibu, cilvéka vértibas
vistieSakaja saistiSana ar augstiem étiskiem principiem dzej-
nieks redz vienigo iespéjamo esoSas dzives parveidoSanas
celu. Radikadla sabiedriskdas esamibas parmaina revolicijas
cela cilvéku attiectbas humanismu neienesis — vispirms jamai-
nas cilvékiem paSiem, tad arT revolicija nemaz nebds vaja-
dziga — tada ir Poruka parlieciba, tdda td izskan vina dail-
darbos, kuru galvenais mérkis — modinat cilvécibu. Maksli-
nieciski parliecino$i §is cilvécibas ilgas izskan vina t. s. «sirds-
Skistu lauZu» stastos. Uz téloto apstaklu un apkartnes fona
Sie cilvéki Skietas tadi dievbijigi cietéji un pazemigi sava
krusta neséji, kas nesavtigo milestibu sniedz apkartéjiem gluzi
veltigi. Tacu rakstnieks, liekas, Sajos cilvékos saskatijis kadas
citas, batiskakas iezimes — tas, kas galu gald dara Sos cilvékus
laimigus, ne apkartéjo cilvéeku vértéjuma, bet gan sevi. Rakstu-
rigakais piemérs tam ir ZalkSnu tévs (stasts «SirdsSkisti lau-
dis»). ZalkSnu tévs, noliedzot pats sevi, it ka pilnigi atsakoties
no savas dzives, tikai tada veida ari pats sevi atrod, izvélas
sevi, lai nezaudétu savu paSa batibu. Palidzot citiem, noliedzot
sevi citu laba, vin§ dara labu pats sev, jo algu (gandarijumu)
glst arT vin§ — ne tradicionalaja izpratné, bet garigi.

Idedlam var tikai bezgaligi tuvoties un tiekties péc ta, bet,
Skiet, lai Saja realitates — ideadla nesavienojamiba nedominétu
tragiskais, ir jabat (vismaz objektivi) realai iespéjai tuvoties
idedlam. Poruka laika sabiedriba $ada tuvo$anas patiesa cilvé-
ciskuma idedliem nav iespéjama, tas ari rada tragiskas izjatas,
apzinot nemainigi lielo plaisu starp dzives realitati, dzivé reali-
z&éjamam iespéjam un idealiem. Aforistiska forma Sis pretstats
izteikts dzejolT «Neticigd Toma dziesmas», kas batiski raksturo
dzejnieka uzskatus par idealu un Tstentbas attiectbam dzive:

Mazigi augsta kalna
Raugas cilvéka acs;
MuaZigi dzila leja
Nogrimst cilvéks pats.

Tragismu, ka uzskata Poruks, izjat ikviens, kuram ir ideali,
kur iesaistijies cina par tiem. Sada tragiska izjata raksturo
Poruku — romantisma parstavi un Poruku — sikburzuazisko
inteligentu.



Stkburzuaziskie inteligenti neredz kapitalisma sabiedriba sev
vietu, neredz ari skaidru mérki. Vini daléji ir parsniegusi
burzuaziskas pasaules ietvarus, taCu arpus tiem tomér sev
stabilu pamatu nejat. BurZzuaziskajai sabiedribai sveSi vinu
ideali, savukart sabiedribas progresiva dala nepienem vinu
individualismu, pretrunigas filozofiskas idejas. VéléSanas izkl|at
no §1 nenoteikta stavokla rosina dazadus izejas meklejumus.
Viens no tadiem izejas mekléjumiem izpauzas ka doma par
bezpartejiskumu — Skietamu brivibu no jebkuriem sabiedris-
kas dzives stravojumiem. Ari Poruks no bezpartejiskuma pozi-
cijam cenSas meklét patiesibu, aicina atteikties no partijam:
«Aplamie stavokli, kurus misu rakstnieki pa lielakai dalai
ienem pret dzivi, vinu patiska, partejiska uzstaSanas ir vinus
no patiesibas, no makslas bates pavisam atsveSinajusi.»3

Sis it ka neatkarigds pozicijas rasanas céloni un patiesais
raksturs Tsteniba ir citadi: «Vajadziba pec «cilvéciskas», kultu-
ralas dzives, péc apvienibas, péc savas cienas, savu cilvéka
un pilsona tiestbu aizsargdSanas aptver itin visu, apvieno visas
Skiras, talu aizsteidzas priek3a katram partejiskumam, sapurina
cilvékus, kas Vvél visai nespéjigi pacelties I1dz partejiskumam
(.. ) Sados apstaklos bezpartejiskuma ideja nevar negat zinamas
pagaidu uzvaras. Bezpartejiskums nevar neklit par modes
lozungu. (.. ) kas apzinati vai neapzinati stav burZuazijas
pusé, tas nevar nejust tieksmi uz bezpartejiskuma ideju.»1

Poruka centieni parveidot dzives Tstenibu nav versti uz radi-
kalu eso3as dzives pamatu parmainu, jo «ir aplamiba visu to,
kas dzivé patologisks un launs, neestétisks un neetisks, atva:
sinat no kapitalisma varas, dzives materialiem apstakliem»,5
vispirms japarveido cilvéku morale, tad ar1 sabiedriska dzive
parveidosies. Tomér 19. gs. beigu posms neparprotami iezime
jaunu parmainu nobrieSanas procesu sabiedribas dzive. Svarsti-
gos sabiedribas slanos tas rada nestabilitites palielinaSanos un
pastiprinatu pievérSanos dazadam filozofiskam sistémam, lai $o
nestabilitati parvarétu. Art Poruks savos mekléjumos vérSas pie
filozofiem, seviski pie F. Nices.

Sikburzuazisko inteligentu interese par F. Nifes paustajam
idejam ir visai raksturiga, jo, k& atzist S. Odujevs, «sikbur-
Zuazijas parstavis, apmulsinats ar savu stavokli burZuaziskaja
sabiedriba, meklé NiCes morales vértéjumos pamatojumu
savam instinktivajam protestam pret kapitalisma ekonomiskajam
un ideologiskajam sekam, kuru célonus vin$ nespej saprast».’

Nices filozofija Poruku saista burZzuaziskads morales asa kri-
tika, individualista lepnais gars (Poruks ir romantikis!), saviem
uzskatiem atbilstoSi interpretéta parcilvéka ideja: «Prieks tadiem,
kas turas par daudz pie burta, jaizskaidro, ka parcilvéks nav
nekads TpaSs gadijums, bet ir simbols, kas no dazadiem cilvekiem
dazadi var tikt saprasts.»7 Poruks savas izpratnes ilustracijai
cité Nices vardus: «Es jums macu parcilvéku, kas stav pari
par juséjo... Es jums macu cilvéku, kam bagataka dvesele,
dzilakais gars, augstaka religiozitate.»” Saja apcere «Fridrihs
Nice» Poruks izsaka vél tadu butisku domu: «Arl tam, kas
Ni¢es domam un macibam nebdt nepiekrit, nebds iespejams
atturéties no 8is valodas spéka un burviguma, kas pilnigi liek
aizmirst tas neskaidras un pat gluzi tumsas vietas, J<adas atrodas
vina gramata «Also sprach Sarathustra».»' ST pedeja piezime ir
batiska, lai izprastu Poruka interesi par Nices darbiem. Poruku,
kur§ kada vestulé rakstija: «Maksla ka manu sajutu atbalsts
un ka manas galvenas iek3éjas dzives atspogulojums» 1, neva-
réja neieinteresét Nice, kas deklareja: «No visa, kas rakstits,
es milu tikai to, ko kads ar savam asinim rakstijis. Raksti ar
asinim, un tu redzési, ka asinis ir gars.»1

Vienotu uzskatu kopuma trikums, kas rada dzili pretrunigu
pasaules redzéjumu, veéléSanads tikai izkopta gariguma rast
cilvéka cienigu dzivi un neiespéjamiba to tada veida sasniegt
nosaka Poruka dzejas sapju pilnds intonacijas. Dzives tragi-

1 Egle R. Poruku Janis. R.: Roze, 1930, 61. Ipp.
2 Grigulis A. Janis Poruks dzivé un maksla. — Karogs, 1981, Nr. 10, 152. Ipp.
| Poruku Jana Kopoti raksti. R.: Golts, 1925, 8. séj., 273. Ipp.

4 Lenins V. Socialistiska partija un bezpartejiskais revolucionarisms.

Raksti, 10. séj., 61. Ipp.
5 Poruku Jana Kopoti raksti. R.: Golts, 1925, 8. sej., 271. Ipp.

IOAyEB C. Tponamu 3apatycTpbl. M.: Mbicnb, 1976, c. 42.
7 Poruku Jana Kopoti raksti. R.: Golts, 1925, 9. séj., 15. Ipp.
» Turpat, 16. Ipp.

kas un pesimisma izjutas saista Poruku ar A. Sopenhaueru.
Sopenhauera uzskatus raksturo parlieciba, ka cilvéks savus
centienus nevar piepildit, ka dzive sava batiba ir cieSanas,
to parmainit nav iespéjams. Tomeér pesimisma ka bezceribas,
izmisuma, pilnigas neticibas nakotnei ietekme uz Poruku nav
parspiléjama. Poruks nepienem Sopenhauera pilnigo bezce-
rlbu — to apliecina arT Poruka izteikumi par 8o filozofu
apceré «Quo vadis?»: «Gan radas pratnieki, ki Sopenhauers
un Hartmans, kuri vispirms organiskas inteligences dzivi no-
tiesdja ka bezmérkigu un nemotivétu, bet vini lavas par daudz
aizrauties no dzives cinu bédigam aréjam paradibam, prasi-
dami par agru péc cieSanu gratibu atcelSanas, badami bez ceri-
bam uz pilntbu un noskaidrotu dzivi.»12

Apceré «Vai pesimisms rakstniecibd ir notiesajams?»¥* Po-
ruks izsaka domu, ka rakstnieki klast pesimisti nevis tadeL ka
pasaulé nav neka céla un daila, bet gan tadél, ka viss célais
un labais tiek nists un pelts. Saja apceré, $kiet, Poruka
lietotd jédziena «pesimisms» saturs vairdk atbilst tragisma
jédzienam — idealu piepildisanas neiespéjamibai vai bojaejai
neparvaramu pretrunu rezultdita — un ta tieSaja izpausme sapes,
cieSanas.

Jana Poruka filozofiskajas idejas ir daudz neskaidribu,
pretrunu. To, Skiet, saprata ari pats Poruks, tikai nezinaja,
uz kadam idejam balstoties, varétu radit vienotu uzskatu sistému.
K. Kriza atceras, ka 1909. gada kada saruna Poruks esot
teicis: «Isti vértiga batu tikai tada filozofijas sistéma, kas varétu
cilvéci atpestit no visiem maldiem, mokam un cieSanam, bet
tadas laikam nekad nebdSot...»u

Bet tada — marksistiska filozofija Poruka dzives laika bija
jau radita, bija Jauna strava, laikraksts «Dienas Lapa», Kkas
iepazistinaja sabiedribu ari ar marksisma idejam. Tomér gan
Marksa maéaciba, gan jaunstravnieku centieni Porukam palika
tali. Poruks ka individudlists nevaréja pienemt domas par
vienlidzibu — tas baidija ar iespéjam zaudét savu personibas
brivibu, neatkartojamo patibu. Porukam nepienemami ar1 tadi
eso8as dzives parmainiSanas celi, kas nav saistiti tikai ar garigo
sféru vien: «Kamér cilvéki melos un otru piemants, tikmér
nekada revollcija neatnesis svétibas. Un tiklidz $is nebdSanas
bas izskaustas, tad revollcijas nebls vajadzigas, jo cilvéks
cilvékam nedaris pari.»15

Ar savam idejam, centieniem wun idealiem Janis Poruks
talu pariet burzuaziskas sabiedribas robezam, bet tomér nespej
no tas aiziet, neparvarami dzives apstakli un iek3&jas pret-
runas nomac vina radoSo garu — te viss Poruka dzives tra-
gisms un vél vairdk — «dzejniekam sava maza Tsd spridi un
koncentrétd veida japardzivo vesela laikmeta un veselas $kiras
tragisms».16

Tomér pat tad, kad dzivi apliecinoSas izjatas mijas ar pesi-
mistiskam noskanam, Poruks nezaudé ticibu cilvékam ka dzives
lielakajai veértibai. Poruks tic, ka garigos varonus — varonus
ar sirdi, savu cilvéka idealu, dzives gaita sava attistiba arT reiz
izvirzis sabiedribas priekSplana.

Tagad, kad skaidri apzinamies, ka cienas pret cilvéku mums
nebat nav parparém, Isti varam novértét vienkarSo stastu
«iz skolnieku dzives» «Kauja pie Knipskas» un 8I stasta «varoni
ar sirdi» Cibinu, kuru autors pilnigi raksturojis viena Tsa, bet tik
ietilpiga teikuma: «Bet vin$ vél nebija nevienam sitis.» Jo Saja
vienad teikuma ir vairdk redlas cienas pret cilvéku neka garos
cienas pieradijumos. Un Tsti varam novértét to vienigo, kas
radija Cibina parakumu par Bungi un ko Bungis nevareja
Cibinam atnemt td ka sapni zelta svarkus, — garigumu. Arl
tagad, citos apstadklos un citda laika, mes bungiem neko citu
nevaram pretstatit — vienigi garigumu. Ar1 tagad garigums
paliek spéka. Tas garigums, kuram vienmer ari Poruks ir
stavéjis klat.

9 Turpat, 20. Ipp.
10 Turpat, 240. Ipp.
11 Ni¢e F. Ta runaja Zaratustra. R., 1939, 43. Ipp.
12 Poruku Jana Kopoti raksti. R.: Golts, 1925, 8. séj., 209.— 210. Ipp.
13 Turpat, 9. séj. 27.— 29. Ipp.
14 Kroza K. Dzives mijkrésli. Gram.: Varaviksne. R.: Liesma, 1971, 66. Ipp.
15 Poruku Jana Kopoti raksti. R.: Golts, 1925. 8. séj., 251. Ipp.
Upits A. Latviedu jaunakas rakstniecibas vésture. R., 1921, 2, 252. Ipp.



MONIKA ZILE

AR SVESU KUPRI MUGURA?

Klausieties un brinieties! ...

Republikas méroga sanaksme. Atbildiga amatpersona tribiné
ilgi uzskaita, ko izglitibas joma skolu reformas sakara gribétu
sanemt no komjaunatnes, un nobeidz ar aicinajumu:

— Dargie biedri! Ir pienacis pédéjais laiks modinat kom-
jaunatni no ieilgusa miega.

Vairums zalé sédoSo sajosminati aplaudé. Bet es nevaru sa-
prast, kur atrodos: nopietna apspriedé vai divaina teatri? Vai
Sie roku plauk8kinataji patiesi uzskata, ka galvena atbildiba
par skolu reformas gaitu japrasa no komjaunatnes, nevis no
tiem, kuriem izglitibas druvas kopSana maizes darbs?

Talak. Notiek sanaksme Rézeknes rajona. Piedalas partijas,
saimnieciskie, arodbiedribu un komjaunatnes darbinieki. Kur$
tiek pie varda, tas neapnicis uzskaita — ko rajona komjau-
natnes organizacija nav padarijusi, bet varétu veikt dazados
virzienos. Tads iespaids, ka Saja pusé izveidojies ilgi slépts
fenomens — nav neviena vairs, kuram par noteiktu jomu algu
maksa, viss pilnigi un nenovérSami atdots komjaunatnes rokas.
Protams, ta nav. To labi zina gan runataji, gan klausitaji. Kad
nu viss ir gala, viens kolhoza priek§sédétajs smiedamies papliké
plecu galigi sadrimuS$ajam komjaunatnes rajona komitejas
pirmajam sekretaram Janim Urbanovicam:

— Nenem tik nopietnil-Tu péc rangiem te pats mazakais,
tapéc vairak tika ...

Es nebldt nedomaju, ka komjaunatné viss ir ideali. Sape
par trikumiem skanéja komjaunieSu parskata un véléSanu
konferencés. Arl nesen notikuSais XXIII LLKJS kongress
fanfaras nepiata. PSKP XXVII kongress, dévéjot komjaunatni
par politisku organizaciju, vérta tds nozimibu valsts dzivé TpaSi
lielu. Bet tai izvirzitie uzdevumi tomér nav bezizmera. Ir
daudzas jomas, kuru sliktos rezultatus un to célonus komjau-
natnei vien kraut plecos nedrikst. Ne tikai snaudu$as, bet saldi
guléjusas ir veselas nozares un ministrijas. Par S0 nomidzi kar-
tigi sanemtas algas un prémijas. Tad — kd gan komjaunatne
var badt atbildiga par daudzu specialistu bezatbildibu?

Tagad, kad savas valodas vélamies nonakt iespéjami tuvak
visadu nebdSanu sakném, komjaunatne dabd trikties visvairak.
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Bet kritiskais tonis vairs neiepriecina, tas zaudgjis lietiSkumu.
Ta vien Skiet — to kupri mugura mégina iegrozit péc ranga
mazakajam ... Ja paklausies daza kaismiga oratora, tad
Skiet — mums nav ne ministru, ne citu saimniecisko vaditaju,
par planotajiem nerunajot; visu saimniecisko dzivi vada kom-
jaunieSi, kuri ir inerti, kuriem trikst iniciativas un ta talak.
No Sejienes katrs atsperas un danco, ka prazdams.

Es klausos un palos saprast: ko tas man atgadina?

Bérniba radu majas béninos atradu gramatu. Kads bija iz-
plésis desmit pirmas lapas. Sakuma tas nelikas zaud&jums.
TaCu vélak apjautu — tieSi trakstoSaja dala autors bezgala
meistarigi bija iemudzinadjis §T milestibas un nozieguma stasta
intrigu. Art Iidz beigam tikusi, tomér nesapratu: kads noslé-
pums nelava savienoties divam karstam sirdim. Atlika tikai
minét.

Kaut kas Iidzigs dazreiz notiek, méginot uzvelt atbildibu
komjaunatnei par sveSiem grékiem. Vishiezak tiek aizmirsts,
ka komjaunatne darbojas realos ekonomiskajos apstaklos.
Tie tad arT nosaka S&is organizacijas iespéjas. Ja to nenem
veéra, tad izndk lasit gramatu no vidus un secindjums saSkiebjas
greizs.

Labi zinamas Latgales lauku cilvéku rapes. NeuzskaitiSu
tds. Lai Sajos rajonos likvidétu atpalicibu, pienemti speciali
republikas valdibas Iémumi, kuri reglamenté — kas austrumu
pusei jasanem. Protams, pretl jadod rezultats. Ari no komjau-
natnes prasa ieguldijumu. Viens uzdevums liekas tiri kon-
kréts — jauno mehanizatoru audzinasSana.

Bet ieskatisimies vérigak — vai ir Ludzas puses komjaunieSu
spékos veicinat saimniecibu nodro$inaSanu ar labiem, prasmi-
giem tehnikas saimniekiem? Tos vajag visur. Rajona tikai
astonas lielfermas. Pirms daziem gadiem, gribédams palidzét
loti personigi un |oti konkréti, uz atpalikuSo Lauderu padomju
saimniecibu par direktoru stradat aizgaja bijuSais komjaunatnes
rajona komitejas pirmais sekretars lgors Terehovics. Dazi
toreiz sacija: tas izskatoties péc upura. Ta nebija gan. Bet pilnigi
iespéjams, ka velt plecos $So smago nastu tik jaunos gados
Igors izléma, zinot — bds gan uzslavas, gan palas par pasa
nopelnito.



Igors Terehovi€s ir vietéjais. Vina cels uz lielo dzivi sacies
62. Zilupes profesionali tehniskaja vidusskola. lzvéli sekmgéjis
art tévs, kur§ Saja skolda stradaja par meistaru. Un vispar —
Zilupes macibu iestadei ir laba slava. Gadiem to veidojis pa-
sniedzéju un meistaru kolektivs direktora Vladimira Nikitina
vadiba. Slavu var tikai veidot. Ja, var uzpdst arT ar skaistu par-
skatu ailéem. TaCu tada slava atri parplist ka burbulis. Zilupei
par savéjo nav jabaidas. Bet stradat gan grati. Tados apstaklos,
ka patlaban, te dzivé optimistiski skatities spéj tikai patiesi
entuziasti.

Viena dala profesionali tehniskas skolas atrodas pilsétinas
centra, otra ta sauktaja «kalna». Abas Skir krietnu desmit
minaSu gajums, tapéc ka pasniedzéji, td audzékni necie$ no
kustibu trikuma. Vairadkas reizes diena Surpu turpu, Surpu
turpu! Turklat janem veérd, ka Sai soloSanai nav raditi ideali
apstakli. Ja gribam badt precizi — tas kadjojamais gabals rudenos
ir briesmigi dublains.

Bet jods ar estétiku un citiem smalkumiem! __ Lielakd ne-
laime, ka skolas darbnicas jau sen vairs nav piemérotas muasdie-
nigdm mehanizatoru apmacibam. Uz Zilupi skoloties nak gal-
venokart Ludzas rajona zéni. Lidzi — saimniecibas noriko-
jums. Saimnieciba savukart 3os skolniekus gaida atpakal ne
tikai ka vienkarSu darbaspéku, kur§ liks raokt traktoram. Uz
viniem skatas ar ceribu — vini ta¢u tur, skolad, macijusies, ka
vajag darit, lai batu labi un pareizi. «Ka vajag» — tas nozimé
progresivas darba organizacijas metodes. Tikai tas var izvest
rajona atpaliku$as saimniecibas uz gludaka cela.

Bet vai daudz tas jaunais mehanizators var paradit, ja savas
nozares labdko pieredzi skold vinam demonstré galvenokart —
teorétiski? Vladimirs Nikitins spéj mobilizét visas iek$éjas re-
zerves, uztaisit informatikas kabinetu — ar ko tad Sie puikas
sliktaki par Rigas pievarté augoSajiem, lai arT pie viniem
atnak laikmeta elpa! TaCu uzcelt saviem spékiem, no neka,
jaunu darbnicu kompleksu pedagogu saime nu nekadi nevar.

Valsts profesionali tehniskas izglitibas komiteju nedrikstétu
vainot — nauda celtniecibai atvéléta. Bet tie tlkstoSi ir ar mald-
uguns dabu. Tikai spid un kaitina, jo rajond nav celtniecibas
jaudu. Visapkart briesmigi daudz visddu vajadzibu. Seviski
tagad, kad atcelti absurdie liegumi par maju bdvéSanu lidzas
fermam.

Protams, rajons ir ieintereséts skolas «produkcija» — dodiet,
dodiet péc iespéjas vairak. Skola pdlas, lai visas grupas batu
nokomplektétas — pedagogi brauc pa saimniecibam, pa rajona
iestadém, tiekas ar bérniem, ar vecakiem. Godpratigi veic
profesionalo orientaciju. Taisni brinums — kur paliek tie absol-
ventu simti, jo rajona vajadziba mazaka nekldst. TaCu maisa
caurums — praktisko apmacibu bazes trokums — ar neapbru-
notu aci saredzams. No atpalikuSas saimniecibas skoloties na-
kuSais nevar uzzinat, kadi tad batu labakie paraugi, par kuriem
vinam savas majas jacinas. Un, patstavigas darba gaitas uzsacis,
Sis jauneklis dzirdés sev adresétus kaismigus parmetumus: kapéc
jas, komjaunietis bidams, nepieliekat visus spékus, lai ieviestu
un parnemtu sava profesija labako utt.?

Bet sakiet man, gudrinieki un principialie: kadu radikalu ie-
jaukSanos dzivé més drikstam prasit no Ludzas rajona jauna-
jiem mehanizatoriem, kamér Zilupes skolas materiala baze pa-
liks vecaja ITment? Skiet, celtniecibai atvéléta nauda vél ilgi
kaltésies. Un $ada situadcija nevar gaidit pilnigi atmaksajamies
tos papildu asignéjumus, kurus valdiba atvél ekonomiski vajo
balsti3anai.

Tadas skoldas ka Zilupes profesionali tehniska audzékni
macas visu. Ne tikai traktorus rdcinat. Macibu parzine Regina

Iljina saka:
— Tas, protams, ir bédigi, bet tikai retajam madsu skolniekam
krietns Tstais tévs un mate ... DaZs Seit pirmoreiz sava dzivité

redz satigu édienu trisreiz diena un vienmér tirus palagus.
Te vin§ atskarst, ka ar dublainiem zabakiem nedrikst lacot pa
tikko izmazgatu gridu, bet ellainais vamzis nav piemérots
seédéSanai klasé. No ta sastav darba un sadzives kultira. Més te
macam, ka mehanizatoram nemaz nav jabat melnam. Un,
ziniet, puidi |oti cenSas ielagot tirtbas un kartibas alfabétu.

Klausoties Iljina, atceréjos, ka pirmit pie «vecas skolas»
brintjas masu Soferis: skat, tie dezuranti skolas pagalma bez
kadas skolotaju patagas liecas un lasa nomestos konfekSu papi-
rus; tadu ricibu, turklat no briva prata, loti reti gadas redzét.
Més gudri spriedeléjam par personibas veido$anos un zinadm
dazadas teorijas Saja joma. Bet Zilupes pedagogi bez troks$na
iemaca turét tiru savas skolas pagalmu. Ta, manuprat, ir liela
lieta, vértigaka par daudziem pratojumiem. Bet Sis labi ieliktais
pamats diemZél pagaidam nogrimst audzéknu turpméko darba-
vietu dublos. Jo par razoSanas vides kultlru 3is puses jaukie
un sirsnigie laudis pagaidam TpaSi nepiedoma. Ka tik trakto-
rists. Kada nozime vina zabaka spodrumam? ...

Liela vérté Latgales pusé ne tikai mehanizators. Ari tehni-
kumu absolvéjis specialists, kuru dévé par lauku saimniecibas
vidéja posma vaditaju. Tacu nav rajona, kur nestudzétos par
tehnikumieSu laiskumu pildit savu sdtibu un diploma ierakstito
amatu. Tpasi tiek nievats mehanika arods. Pie pirmas izdevibas
puiSi metas traktoram vai automa$inai seglos. Par to vinus
kar pie liela zvana, pa celam kritizéjot komjaunatni, kura
neaudzina savus biedrus gratibu parvaréSanai.

Sada redakcija grotibas ir abstrakta kategorija. Loti kon-
krétu to padarija Frica Rozina Maltas sovhoztehnikuma au-
dzéknis Andris Kurgs komjaunatnes Rézeknes rajona konfe-
rence:

— lIznak pavisam divaini — pie mums puiSi macas par meha-
nikiem, bet traktoram klat gandriz netiek. Prakses laika tikai
slaistamies sovhoztehnikuma darbnicds. Tur katram viram savs
traktors, praktikantam neko neuztic. RazojoSais sektors pavi-
sam atdalijies no tehnikuma. Més viniem esam vajadzigi tikai ka
darbaspéks razas novak$ana. Mums saka: jus basiet specialisti,
vaditaji. Bet ka muasu tehnikumu beiguSais mehanikis vadis
padotos, ja nav galigi nekadas iespéjas izméginat roku darba
organizacija?

Ja Zilupes skold raZoSanas bazes celtniecibu traucé dazadu
resoru barjeras, tad sovhoztehnikumiem viens saimnieks —
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Agrordpnieciska komiteja. Tas parzinda gan lauki un tehnika,
gan topo3o specialistu apmaciba un sadale.

Malta nav iznémums. Otra republikas mala, pasa Rigas
pievarté, Malpils sovhoztehnikuma «sadega» pasniedzéja, kurai
bija janodroSina audzéknu apmaéaciba autovadi$ana. Jaunajam
speciadlistam obligati jaiegust transporta lidzek|u vadi$anas tie-
sihas. Tas patiesi |oti nepiecieSamas praktiskaja darba. Tacu
Malpili audzéknu treniniem paredzétie automobili sirga ar
hronisku basumu — traka riepu. Ko iedalija, to pievaca razo-
joSais sektors. Tas, lai gan ar tehnikumu saprecinats, par paSu
macibu iestadi nelikas ne zinis.

lespéjams, So teikumu izlasijusi, svéta saSutuma sasliesies
un apvainosies tie cilvéki, kuri Ri1ga, Daugavas laba krasta
augstceltné atbild par vidéja posma specialistu skoloSanu: ka
tda — nav dalas?! Teorétiski ir gan. Bet praktiski tomér nav.
To |oti uzskatdmi pierada Sis pats Malpils piemérs. Kam tikai
pasniedzéja nesdzéja savas bédas__ Viss velti. Sadzirdéja
vienigi negodigs sagades darbinieks, kur$ sievietei piedavaja
kriminalu kompromisa variantu. Vina to pienéma, labi zinot
iespéjamas sekas. Bet ko citu atlika darit, sakiet? Ta ka par
nelago situaciju lietas kursd bija gan sovhoztehnikuma admi-
nistracija, gan partijas organizacija, tad prasit te kaut ko
komjaunieSiem bdtu, nudien, gatavd bérniSkiba . ..

Kadreiz labi ieceréta ideja — pievienot vidéjai specialajai
macibu iestadei tuvéjos laukus ka prakses poligonu — gadu
gaita tikai attalinajusi tehnikumieti no mehanismiem un ar tiem
saistitas darba organizacijas pamatiem. To apgadst lielakoties
teorija. Tehnikumam klatpieliktais sovhozs dzen savus razo-
Sanas planus, jo par to izpildi maksa prémijas. Par Siem planiem
sovhoztehnikuma administracija var dargi samaksat... Cik
praktiski apmacits no tehnikuma iznak jaunais vidéja posma
specialists— par to maza béda. Un tad dzive vinus sija. Lielaka
dala krit sieta acim cauri ne tapéc, ka batu mikstpédini. Vien-
karsi ir savilcies mezgls, kuru atraisit nav paSu jauno cilvéku
spékos.

Jau pieminétaja Rézeknes rajona komjaunieSu konferencé
varéja apskatit Jana Knaka veidoto fotoizstadi, veltitu jauna-
jiem lauku saimniekiem. Attélos iepriecindja daudzas jaunas
sejas. Skiet, pats to Tpasi negribédams, fotografs uzstajigi bija
fikséjis ar1 So jauno cilvéku darba apstaklus. Neuzskaitisu, ko
tur varéja redzet, bet skats diezgan bédigs. TaCu tada ir dzive.
Labi vien ir, ka esam sakusSi cieSi skatities ar1 tas nepievilcigajos
vaibstos. Tam vajag drosmi. Tacu desmitkartéja drosme nepie-
cieSama cilvékiem, kuri grib 3o nepievilcibu parveidot.

Nesen par Rézeknes rajona Réznas padomju saimniecibas
direktoru kluvis Heinrihs Tuls. Pavisam jauns cilvéks. Heinrihs
stradaja par galveno agronomu PSKP XXII kongresa kolhoza.
Labi veidota kolektiva. «Rézna» tam pilnigs pretstats. Heinriham
tas nav noslépums. Kur$ tad rajond nezina, ka «Réznu» ilgu
laiku méginaja vadit odioza personiba. Par tas darba stilu pat
esot sléguSi deribas — nems vinu beidzot nost, vai né... No-
néma tikai pirms gada pusotra.

—  JOs sakat — sovhoza drims paskats? Bet pameginiet iedo-

maties, kads tas bija pirms pusotra gada, kad tur par direktoru
aizgaja Gunars Klindzans ... — saka Heinrihs. Un es saprotu,
kapéc Sis aSais jaunais virietis izIéma locit savu basketbolista
augumu, pari «Réznas» sliekSniem kapjot. Vin§ negrib laut
aiziet véja tam mazumam, ko ar tadam palém savacis Gunars
KlindZzans — nupat ievéléts par rajona izpildkomitejas prieks-
sédétaju. Abi no vienas paaudzes. No tas paSas, kurai vieta un
nevieta parmet atbildibas trdkumu. Lai gan Ilidz klinkim no-
dzivota «Rézna» nekadi nav jaunas paaudzes «nopelns» —

Runajot par «Réznu», gribu pieminét kadu momentu, kur$
sapigi aizvaino pat nejauSa garamgajéja pilsonisko un cilvécisko
cienu. Ezernieku cela mald virs bringanas ékas véja pland
karogs — masu tautas varas svétd zime. Bet Iidz majai, kur
izvietojusies ciema padome, tik vienkarSi neaiztikt — prieksa
dublu jora. Sis 3ausaligais paskats, manuprat, seviski izcel to
launumu, ko nodarijis ilggadéjais pavirais vaditajs, rlpejoties
tikai par savu labklajibu. Vietéja vara reti kur mit pilis.
Bet te karogs plivinas véja ka izmisuma un mema jautadjuma
zime: cik gadu vajadzés, lai So nolaidibu saglabtu?

Gabalu taldk atrodas Makonkalna padomju saimnieciba.
Tas centrd, LipuSkos, veikals. Divas meitenes aiz letes nekur-
nédamas tirgojas briesmiga Sauriba un art citadi nepiemérotos
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apstaklos. Skats, par kadu saka: pilsonus ar vajiem nerviem
lidz nepiedalities... Bet §Im meiteném te ir majas, gimenes.
Veikals ir vinu darbavieta. Te vinas tirgo maizi, kuru, goda
vards, kauns saukt tik céli — melna izpladusi klecka. Cik nav
runats par to, ka pats maizes audzétajs kartigu klaipu neredz.
Bet nekas nemainas.

— Nu ta nav, — mégina iebilst Rézeknes rajona agrorap-
nieciskas apvienibas priekSsédétajs Vasilijs Lisickins. — Maltas
ceptuve, no kurienes maizi ved LipuSkiem, gan strada slikti.
Bet driz tur pari naks kapitalais remonts. Uzstadis elektriskas
krasnis. Bls cita kvalitate. LipuSkos trispadsmitaja piecgadé
uzcels jaunu veikalu. Ta Gka dé| patiesi kauns no atpatniekiem,
kas vasaras apmetuSies pie Raznas ezera ... Bet jums vajadzéja
paskatities, kadus tirdzniecibas kompleksus més uzcirtam Kirova
kolhoza un «Mirnija»!

— Un ko tajos tirgo?

— Ko dievins devis... — agrorapnieciskas apvienibas vadi-
tajs atmet maksloti mozo toni un gratsirdigi nopaSas. Vasilijs
Lisickins gana Sejienes dublus bridis un pietiekami priek3nieka
piraga kodis. Tapéc vienu vin$§ zina labi — 3ads ciema veikals
ir pirmais akmens, kur$ Latgalé izlidina visus logus vard-
kopai «lauki arvien vairak tuvojas pilsétai». Var jau sabOvét
daudzstavu ékas un pat celu noasfaltét. Bet, sava veikala slieksni
parkapis, laucinieks todal dabl pa pieri ar nabadziga precu
sortimenta bomi: stavi pie ratiem, cits tev nemaz nepie-
nakas!

PaSreizéjais lauku veikala statuss pazemo zemnieku un maizes
audzétaju. Un es |oti gribétu redzét, kad viens tirgotadju prieks-
nieks nolemj lauzt neizprotamo paragrafu, kur§ laukos paredz
pardot galvenokart pirmas nepiecieSamibas preces. Tada jociga
kategorija — pirma nepiecieSamiba, vai ne? Aug laucinieka
ienakumi, aug vina vajadzibas un iespéjas, bet S aprobezota
«nepiecieSamiba» stav ka miets cela vidd. It ka lauciniekam
nevajadzétu to paSu, ko pilsétniekam. Kur te logika?

ArT lauku tirdzniecibas sakard komjaunatne sanem parmetu-
mus: negatavo kadrus, nesekmé progresivu darba organizaciju.
Un atkal es jatu, ka mani meégina piespiest lasit gramatu no
vidus... Nu jau es pavisam konkréti gribu zinat: ko ar lauku
tirdzniecibu taisas darit tie, kuriem tas ir algas darbs. Vai vini
visu iespéjamo ir padarijusi?

Tads jautdjums dida, raugoties Agrordpnieciskas komitejas
logos. Nezinu, kuri 1sti pieder specialistiem, kam algu maksa
par zinatnes sasniegumu un pirmrindas pieredzes propagandu.
Nenem3$os kopuma vértét vinu padarito. Tacu Latgales jaunajam
specialistam 3is augstceltnes plecs nav dro$s atspaids.

Kapéc tads apgalvojums?

Rézeknes rajona kolhoza «30 let Oktjabrja» par galveno
zootehniki strada Valentina Arbidane. levéléta par §1 sasau-
kuma republikas Augstakas Padomes deputati. Jauna sieviete
apveltita ar lielu pienakuma apzinu — gribas labi stradat sava
saimnieciba, ari rajonam palidzét. Sis jatas Valentinu vadija, kad
vina pirms gada nokluva Bulgarija un devas uz jauno raciona-
lizatoru izstadi «Plovdiva-85». Valentina gribéja parvest savai
nozarei kadu noskatitu derigu ideju. Vina tddal ieraudzija un
novértéja Tpatnéjo piena vadu, kur originali atrisinata slau-
kuma dzeséSana — nepazeminot tauku saturu. «Kura zemé Sis
piena vads razots?» zootehnike vaicdja. «Padomju Savieniba.
Latvija. Tur viniem ir Lauksaimniecibas akadémija — tas spe-
cialisti So aspratigo ideju realizéjusi.»

— Manijos atrak prom. Lai neuzprasa, no kurienes esmu
pati... Gan kauns, gan dusmas. Peramies ka akli kucéni pa
pelki. Kamér Ilidz Latgales saimniecibai atndk paSu republika
dzimis labs jauninajums, tas pa celam vecs palicis —

Vai varam nopietni parmest, ka Valentina, badama ar7 kol-
hoza komjaunieSu sekretare, nenodroSina jaunu darba metoZzu
ievieSanu?. ..

Bet pietiks jautajumu. Misdienas tos labi iemacijuSies uz-
dot visi. Pagaidam maz atbilzu.

Kapéc es to rakstu. Neba lai aizstavetu komjaunatni. Tai
advokatus nevajag. Pareizi janovérté komjaunatnes iespéjas.
Un vispar — pirms raiddm kaddam domatu parmetumu, saskai-
tisim vismaz Iidz desmit: varbidt tie asie vardi naks atpakal ka
bumerangs?__ Latgales pusé gan saka — kai maina tyvcs.



PETERIS APINIS

VAJAIS, BRAUC ATRI' PROM

Par Latvijas celu blves tresta Tjumenas apgabald nostradatajiem trisarpus gadiem stasta arsts Péteris Apinis.
Trests dibinats 1980. gadad Latvijas PSR Autotransporta un 3oseju ministrijas sistéma, lai sniegtu praktisku
palidzibu Tjumenas naftas un gazes atradnu ekspluatacija. Katru gadu Jamalu-Nencu autonomaja apgabala,
galéjos muasu valsts ziemelos, trests izbavé 40 kilometru dzelzsbetona plakdnu celu. Baltds un nebaltas
dienas, svelo$a aukstuma un véja, darba ritma izaudzis spécigs un radoSs celinieku kolektivs, kas godam
aizstav gadsimtos krato misu tautas darba tikumu sve$3a vidé, talu prom no Latvijas. Télojums ir veltits
taja pieminétajiem laudim un uzskatams par pateicibas pilnu véstuli.

1983. gada jalija naktl stavéju sve$a ziemelu zemé un

raudzijos debesis. Pari skrejoSie melnie makoni naca no
rietumiem, kur bija palikusi mana iepriek$éja dzive. Jauna
sakas ar nezinamo.

Surgutas lidosta — Ziemelu varti. Parpilna melnos vatnie-
kos un ausainés satuntulétiem cilvékiem, lautu burzma, kurd
cilvéka kustiba paklauta masas kustibam. Kur nav kustibas,
tur gul — gan uz soliem, gan gazéta ddens automatiem,
kioskiem un uz gridas, paklajusi apaksa kadu drébes gabalu,
avizi vai vispar neko. Burzma ap kasi, mazigi lidojumam
nelabvéligi laika apstakli.

Surgutas lidosta! Vélak es pieradu, pat iemiloju tevi, tavas
lamas, tavu liksmi, smilSu slani uz gridas. Pieradu pie ziemas
tumsSajam, piesmakusajam, lidz 30 ° sakarsétajam uzgaidama-
jam telpam, kad ara tikpat gradu minusos, un cilvéki spraucas
caur durvim turp un atpakal, lai ieelpotu svaigu gaisu vai
apsilditos. PagajuSonedé| cepts, bezgala siksts 3aSliks resto-
rana un neliels kautin§ tualeté. Var dzirdét vai visu PSRS
tautu valodas, braucéju celamérki visd Padomju valsts teri-
torija. DaZs klainojo$s kabataszaglis, pulcin§ sikspekulantu
un pusducis ¢iganu.

Kas nav bijis Surgutas lidosta, tas nav bijis Tjumenas Zieme-
los. Draudzigiem rokasspiedieniem un laika zinam dasna
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satikSanas starp atlidojoSajiem un aizlidojoSajiem darba
biedriem. NospiedoSais klusums starp tiem, kuri dodas uz
darbu. DaZa bulgaru sarkana vina pudele, dzivespriecigas
runas un kada lustiga dziesma majupbraucéjiem.

Lidz manam jaunajam majam no Surgutas vél tris cCetri
kilometru simti. Vasara — dardo$a helikopteri, tundras
skaistuma apmirdzéti. Ziema — vilciena ar daZu izsistu logu
un krietnu pulku Sausmu nostastu, Sie kilometri ieravuSies
baltas kupenas. Vienmér vilciens tiek apturéts pasrocigi,
izmantojot rokas bremzi, visvélamakaja vieta. Més izkapjam
pie parbrauktuves, pavadonu azerbaidZzanu neapmierinatibas
pavaditi.

Vélak uzbivés lidostu Nojabrska, no kuras lidz masu zie-
melu ciematam divas stundas mikstd autobusa. Surgutas
Ziemelu vartus atcerésimies tikai nostastos, kuri Ienam apaugs
skaistam detalam un briniskigam niansém.

1980. .gada rudeni, spéléjot orkestriem, dzirkstot atvadu

runam un tostiem, Latvijas celinieki devas uz Tjumenas ap-
gabalu. Zibsnija fotoaparatu spuldzes, svinigo mirkli filméja
Latvijas TV, kinostudija un vesels bars amatieru. Prombraucéji
uz Ziemeliem devas specidla eSelona, praktiski neapkurinama
vagona. Tums3ajas diennakts stundas sargaja savus buldozerus
un greiderus no rezerves dalu tikotdjiem. Pirma islaiciga
apmeSanas Nojabrska — ukrainu celinieku ciemata, bet talit
pa neceliem centas izlauzties uz Ziemeliem. Tur, Holmogoru
naftas un gazes atradnu rajond, saka celt pasi savu ciematu,
vienlaikus bért zemsegu un likt platnes celam uz Nojabrsku.

Uzcelti purva vidd, bali dzelteni un nedaudz vienmuli
stav. HolmiSi. (Latviskots Holmogoru nosaukums. VEértigs
jaunvards — tikpat kd Zigmunda Skujina skrotzimulis.) Blvéja
atri, vienstavigi un saliekami. Majelém deva vairak vai mazak
oficialus nosaukumus. Ta sabdvéja vigvamu, kotedzas. Par
godu tresta parvaldniekam Vasilijam Zaharovam ciemata
rietumu gals tika nokristits par Zaharovku, un Sis nosaukums
vél stabili turas HolmiSos, masu celiniekiem jau promesot.
Uzbavéja értu un skaistu veikalu, gulbalku pirti. 1si bija
ciemata ziedu laiki. Nepaguva vél laga Holmogoros celtnie-
cibu pabeigt, kad celiniekiem nacas doties projam uz Vinga-
pdru. Gundara Lasmana ieplanota kafejnica ta ari netika
augstak par paliem.

HolmiSus atstdja naftinieku parvaldes «Holmogorneftj»
riciba. Naftinieku priekSnieciba mit Nojabrska. Kur nav jatama
stingra saimnieka rokas un vérigas acs klatbatne, kartiba
aiziet paSplasmeé. Tikai gads bija pagajis. Nodedzis vigvams,
caku ferma, vesela majinu virkne. Aizbirusi un piedrazati
gravisi, nokaltuSas pédéjas ciemata priedites. Holmogori
bija zaudéjusi savu pievilctbu un romantiku.

Tagad HolmiSu atdzimSanas gads. Jauni, naftas bagati
ieguves urbumi, naftas vada Holmogori—Klina celtnieciba
deva jaunu impulsu ciemata celtnieciba. Dibinata ciema pado-
me, uzcelta skola un bérnudarzs, gravisi iztiriti, visapkart div-
stavu ékas. Uzcelta jauna ambulance, un mana vecaja milaja
medpunkta drégni klaino véjs. Délu kaudzes visapkart vigvama
vrakam liecina par €kas atdzimSanas gaidam. Vigvams — ta
bija madsu pils, viesnica un pirts, deju zale un intimais kakts.
Vigvama nodejots HolmiSu laiks. Nodedzis dzivé un atminas.

Pari latvieSu celinieku pirmajiem Rietumsibirija celtajiem
betonplakSnu lielceliem Sogad uzlieta asfalta karta.

— Paliks celi, paliks tilti upém pari, — sava interpretacija

toreizéja autotransporta un Soseju ministra Egona Slédes
dziesmu izpilda mdsu baritons Ojars Grieténs, viri celas
kajas, un zale piedziedajumu rac Iidzi. Paliek Holmisu cels,
latvieSu celiniekiem jau talu promesot. Paliek tikstoSiem ku-
bikmetru sabértas grunts, kuriem uzlikts no Latvijas vests
cements un plaksnes. Soli pa solim purva doksti uzbdvéti
celu kilometri preti Ziemelu naftas un gazes atradném.

Holmisi — atminu virtene, kuras, cita aiz citas spiezdamas
un drizmédamas, gaida, lai tas paceltu, paglastitu, pavirpinatu
mutés un noliktu glabaSanai. Bet dazas negrib un negrib
iet atpakal aizmirSanas paraladé. Tur, HolmiSu kotedza, velte-
niem kajas un kaZoka ietinies, sava istaba séZ toreizéjais
tresta galvenais inzenieris Olafs Kronlaks. lkreiz, uzpaSot
ziemelim, vina istaba parvértas ledusskapl. NejauSi apgazta
téjkanna, téja izlist uz gridas, un péc briza tur jau izveido-
jusies ledus kartina.
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— Fizkultdru un sportu dzivesvietas! — saka Olafs un
aicina draugus paslidinaties. Olafs ir meistarkandidats Saha
un dambreté, ari lielmeistars karSu spélé un anekdotisku
notikumu stastisana.

— Cela bave ari ir spéle, — vin$ saka, bet neizpauZz,
par kuru $a darba etapu tiek runats. Cela nodoSanas brizos
vin§ radis diplomatijas Sedevrus, spélés ar projektétaju biro-
kratisko priekSniecibu, vietéjo naftas magnatu ietiepibu un
varaskares parpilnajiem ierédniem.

Izradisies, ka Ziemelu spéles daudziem devuSas radijumu
lieliem darbiem. Olafs Kronlaks tagad vada Valsts Specializéto
celu un tiltu bdvniecibas trestu, bijusais parvaldnieka vietnieks
Gundars Lasmanis — Specializéto celu remonta un bavnieci-
bas trestu. Tundras véji devusi skarbumu un noteiktibu.

Kantoris ir tresta galva. RazoSanas tehniska dala ir smadze-
nes. Miziga cina ar dokumentiem un planiem, raséjumiem
un tamém. Divi bardaini viri, galvas nepacélusi, cinas ap
papira lielceliem. Veselu Janis, sazvanijis kadu projektétaju,
izskaidrojas tonT, kur§ nebadt neliecina par uzskatu vienotibu.
Juris Taube (draugu pulka uzvards tiek latviskots) risina caur-
teku problémas.

Partrauciet uz mirkli savus kubikmetru ciparus!

Kur§ gan cits, ja ne tresta smadzenes zinas vakardienas
basketbola kartas rezultatus! Bet pasaules futbola ¢empionata
dienas raZoSanas tehniska dala ir ari informativais un disputu
centrs.

Naftas urbSanas torn1 puiSi no Baskirijas noskaidro spriedzes
un negativo emociju raditas savstarpéjas attiecibas ar Saujamo
ieroc¢u palidzibu. levainotos ved ar traktoru — tie gliti sakrauti
kabiné. Tas ir mazo mediku triumfa dienas — te nav speciali-
z8tu instithtu un lazera aparatdras. Nav neviena aiz muguras
stavosa pieredzéjusa koléga. Galvu nepacélusas, ar trauma-
tisko Soku cinas manas meitenes — Tana Vitane un Nadja
Martinova, paligd atnakusi Soferi Valérijs Dedkovs un cela
meistars Ugis Baumanis, — vinu darbaspéks tiek lieti izman-
tots. Pa vienam cietuSos izdodas nosatit uz Nojabrskas slim-
nicu. Gadiem ejot un krajoties pieredzei, sapratisim savas
klidas un nezinaSanu, bet Soreiz svarigs ir tikai temps. Péc
jaudigi nostradatas nakts vél pagara saruna ar izmeklétaju.

Kadu milzigu triecienu romantikiem Ziemelos devusi alko-
holisma apkaro$anas programma! Sadu karu Tjumenas tundrai
laikam vairs nepieredzét. Bet nebis vairs smago darba un
sadzives traumu, ko vél pirms gadiem diviem sev lidzi nesa
gradiga pudele.

Tresta vésturé varétu gliti iezimét tris posmus, kuri cieSi
saistiti ar augSminéto problému.

Sakums. Entuziasma un spéka pilni viri ce| HolmiSus ziemas
sala. Somu pirt1 sakarséti, — 45° tie lec alingi. Alkohola
nav. Ja nu kada svinama diena tiek atkorkéta SampanieSa
pudele, tad ta ir tikai papildindjums jaunibas liksmei. Tiek
uzbavéts celS no Nojabrskas lidz HolmiSiem, ciemata ienak
alkohols. Sakuma to ieved un par bargu cenu tirgo «biCi»
(krieviski — «bivsij inteligentnij &elovek» — pagrimusa ele-
menta apziméjums), vélak to funkciju parnem specreisi no
Rigas. Pa debesim atlidojuSais dZins nelauj cilvékiem mierigi
dzivot. Specreisus laudis sak saukt par spirtreisiem.

Otrais posms saistas ar brivu alkohola tirdzniecibu visa
regiond. Kadas sekas Sai tirdzniecibai, jau rakstiju. Smagajos
darba apstaklos no gimeném un ierastajam sadzives parazam
atrautie viri meklé patvérumu glazité. Cinai ar stresu izvélas
vieglak pieejamos lidzek|us. «Bi¢u» kustiba saplok.

TreSais periods sakas 1985. gada maija. Samazinajies traumu
un negadijumu skaits, kop$ ta laika medpunktad nav arstéjies
neviens pacients ar alkohola psihozi. ParliecinoSu uzvaru
svin darba disciplina, trestd samazinajusies ari visparéja sa-
slimstiba. «Bi¢i» mégina pacelt galvas, tatu tagad siva cina
ar likuma sargiem.

Ap naksnigu gaismekli zéni sak parspriest vietéjas problé-
mas, nenovérSami nonak ari intimas sféras. Batu jau divaini,
ja vieta, kur virieSu skaits vairakkart parsniedz sievieSu skaitu,
puiSus Sis temats nenodarbinatu. Péc briza visi sak lielities
ar panakumiem sievieSu vidd atvalindjuma laika.

— Mainisim tematu, — saka Dzintra, — parunasimies labak
par ragu muaziku un viegla rakstura sievietém.

— Par to paSu, — piebilst Daina, — tikai par virieSiem.






Vins celas ap pusdiviem nakti un sastinguSiem pirkstiem
modina aizmiguSo maS$inu. Lénam lej karstu adeni. Rinda
pie benzintanka. Sakas darba diena. Lidz Nojabrskai tuksa.
Simt divdesmit kilometru pa veco celu. Dazviet celu pabidijis
palu Gdens, citur plaksnes iegrimuSas. Sausos un gludakos
gabalos Arnis brauc ar atrumu virs simta. PretimbraucoSie
bremzé. Sauc par trakiem tos latvieSus, kuri grib Seit sev
kapu atrast.

— Bet ja kads mala nepaies un celu tev nepados!

— Ar savéjiem varu samainities nebremzéjot, — vins
smaida nedaudz samiegtam acim, — dazkart viens otram no-
lauZzam pa spogulim. Un vai tad tik vien pasaulé nelaimju,
lai jaunas kaut domas pielautu!

Puspiecos atpakal. Krava — betona plaksnes, ap divdesmit
¢etram tonnam. Atrums gan mazaks, bet KRAZS kluvis par
situacijas noteicéju — gratak valdams, ja saks slidét — ne-
noturési.

Aust rits, kad puisi otrreiz dodas uz Nojabrsku. lekrau$a-
nas un izkrauSanas bridi skali sasaucas, jokojas, dzer no
termosiem Kkafiju. Un atkal celda. No Nojabrskas otrais atcel$
jau diena. Ka lietuvéns macas virsi nogurums. Harijs sava milza
atrumu samazinajis Iidz Cetrdesmit kilometriem stunda, kad
pretimbrauco$s gaziks iedrazas vina josla. Bremzes nevar
notdrét trisdesmittonnigd inerci. No gazika tikai apveidi.
Harijs cenSas palidzét puisim sadragataja masina — par vélu.

Bet Valdis Skrabe, Algis Gruzdas, Arnis Zac¢s, vél dais
jau dodas treSaja reisa. Katrs Soferis zina, ko nozimé diena
nobraukt 700—800 kilometru. Bet ar KRAZU un meénesi no
vietas!

Kola Serpilins vakara atnak uzspélét basketbolu. Nekrit.
Jamet miers, jaiet pagulét. Lidz pusdiviem atlikuSas tris
stundas.

— Nu tad uzdzeidasem veinu riktigu latveiSu toutas dzismu
teird latgalu valoda bez okcenta, — saka Dzintra.

Muzikals wuzvards. Piebaldzéns Edmunds Siksne, savas
puses lokalpatriots, divus gadus radijis raksturu un nebraucis
atvalinajuma. Ugis Baumanis no Hospitdlu ielas Riga sevi
uzskata par aglonieti. Ka izdeviba — abi uzdzied, reizé
katrs savu dziesmu, pie kam — katrs savas puses izloksné,
iespéjami skali un neritmiski. Raksta autoram piebalsojot, trio
spéj sagadat neirozi ikvienam klausitajam.

Tikai Ugis varéja ta — aizbraukt uz Latviju pusotra ménesa
atvalindjuma, 31. martéd iepazities, 1. aprili atzities milestiba
un aizvest uz dzimtsarakstu nodalu. 8. maija nodejoja kazas,
bet péc divam dienam devas atpakal uz ziemeliem.

Tikai Dzintra vinu ta varéja panemt. Pamest savus mezus
(vina ir profesionals mezinieks), doties lidzi viram Tjumenas
celus bavet. TieSi péc gada, 1. aprili, piedzima leva —
visklusakais un smaidigakais bérns Rietumsibirija.

Dzintra gatavo vakarinas, turklat, pretéji ikreizéjam nega-
tivajam prognozém, izcili garSigas. Ja sanak visi izsalkuSie
draugi (kuriem sievas atrodas neklatiené vai tikai projekta),
tad vakarindm manama mazuma piegarsa.

Celinieks — ta ir goda marka. Sacisi: buldozerists, ekska-
vatorists, tiltenieks — nav tas. Darba, majas, sveSuma un pasu
pusé, traktora un sava Zigull — tu esi celinieks, un ar neiecie-
tigu Zestu nosper no Sosejas zemes kukurzni. Stop! Vilnis,
Vilis, Osvalds, Imants, Gints un Armands jau majas — celinieki
bavé savas Smiltenes puses Sosejas. Stiprakie uz tilta, naskakie
tehnikas remonta, veiklakie volejbola bloka un skalakie ap
zalo puki — kaut jums Smiltené visas Snabja bodes aizklapétu
ciet!

Es eju pa balto sila kérpi un zinu — milu So meZzu, milu
Sos purvus. Alksnisu Paulis:

— Seit ir manas majas. Te es uzzinaju, ko nozimé sirds-
miers.

Paulis ir palicéjs uz ilgiem gadiem. Ar sievu, pérnruden
ziemelos apnemtu. Pie naftas vadu licéjiem pelna aizgajis.

Piecelieties, latvieSu tautas stiprajie un véjiem lidzigie!
Atsaucieties, talé gajéji un laimes meklétaji! Pagajusa gadu
simta Alaskas un Jakutijas zeltra¢i un Baskirijas Iildumnieki!
Visu pasaules jaru kugotaji, burinieku vantis un tvaikonu
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ddmos! LatvieSu pirmdzimtie Krasnojarskas novada un Altaja,
Brazilijas muzameza maldu vilinatie! Pirmie $a gadsimta au-
tobraucéji un lidotaji!

Atkal jauna laimes meklétaju paaudze izgajusi pasaulé.
Un nelidz Maras Zalites nenovitais Janu nakts vainags, ne-
aiztur Raimonda Paula cielavina. Vini vél ir jauni, strauji
pukst sirds, un pasaule ir liela. Tikai daZreiz nelaika péc
kadas zinges acis klast miklas. Un arl ta ir tiesa, ka, tikai
taluma esot, savas dzimtenes skaistumu var Tsti novértét.

Janis Jaunsudrabins:

Gadalaikiem nakot un ejot
Piemini Latviju!

Atceries tikai

Kur tu citur

atradisi tadu pavasari, kur tik

rozaina gaisma kvélo bérzi, veselas

bérzu birzes, kamér tie vél pumpuroti, un
nekur ta nesmarzo

kad saplaukst.

Kur vél citur skan ta ledi ka

Latvijas upés, kad aprili jono uz

jaru.

Aizbraucis uz Sibiriju, daudz rakstiju gimenei un draugiem,
skolas un institdta biedriem. Viss bija jauns, interesants un
neparasts. Ziemelos skatijos lielam acim, klausijos veteranu
piedzivojumu stastos, pieliku devu iztéles un satiju «Ziemelu
stastus» visos virzienos. Ar katru specreisu sanému duci
véstulu. Gaja laiks. Tuva kluva SibTrijas zeme, milaka un pie-
rasta. Talums darija savu. Vélak pats biju Kkluvis tals un
sve§s. Un tikai pa retam mana korespondencé paradijas
pa apsveikuma Kkartinai.

Par atsveSinaSanos no ierastas vides — vispirms no pazinam,
tad no radiem un draugiem — stasta visi ziemelnieki. Paliek
tikai tie, ar kuriem esi kopa dienas un nedienas, paliek
tas kluséjoSais pulcind Dainas un llmara VoiciSu virtuvité.
Paliek tie viri, kuri vakara ienak paspiest roku, it ka sakot —
tu neesi viens.

Piendk prombraukSanas bridis. Baltas plkas plivinas véja,
pie logiem pieklauvé pirmais lausks. Aizlido zosis, skumiji
sasaucoties par aizgajuso tundras vasaru. Stavu lidzas saviem
biedriem planoSanas sapulcé, bet sajita — kad no malas véro-
jot notiekoSo. Man veltiti un manis saciti sausi un svinigi
vardi, pat tas milais, ko gribi teikt, skan neisti. Laba véléjumi,
pateiciba, jautras un skumigas atminas, nakotnes nodomos
noteikti iepita talaka sadarbiba.

Es nerakstiSu jums daudzas veéstules uz Ziemeliem. To
skaits tapat strauji saruks, un tas bis salkanas un pieklajibas
vardinu pilnas. Bet $is rindas — ta arl saprotiet — ir mana
véstule Tev, trestin, jums, mani Sibirijas draugi un biedri.

Sabulu Janis Seit, ziemelos, svin savu seSdesmitgadi. Pieda-
lijies Lielaja Tévijas kara, darba kapnés uzkapis Iidz ministrijas
parvaldes priekSnieka kréslam, tagad vin$ smaidoSs un skal$
vada tresta paligsaimniecibu.

Vakara pusé Iéni atsien pludinu un atsvaru auklai.

— Akim jabat péc iespéjas lielam, — ta Janis, — ar tam
mazajam zivim nav ko kraméties. (Un vél — balodis nav
putns un lidaka nav zivs.)

Més te dazkart rikojam sacensibas ezera, kuru saucam
par Akvariju. Sacensibas, kur§ mazak izvilks (klausitaji jau
ieintrigéti). Tad jamet loti uzmanigi, tuvu krastam un zalés,
kur lidaka nevar vizuli sagrabt. Katram dodam desmit metie-
nus. Dazkart to vienu Iidaku paspéj sagrabt un norit otra —
lielaka. Ta ka nav ko Cammaties ar lauka vilkSanu. Ja, un tie
izmanigie spiningotaji ari nekadi netiek zem piecam Ilidakam
no desmit metieniem.

Jums neliekas — katrai upei ir sava dziesma, savs muzikals
stasts! Ka Gauja vijiga valSa ritma stasta par dazu skaistu
ziedu. Ka Volga plasi skan Fjodora Salapina balsi. Kantri
stila iedomajos Misisipi pladumu.

Pura plast varen plaSa un cieniga ar savam daudzajam
pietekam. Skaudra un vienmula tundras ainava upes krastos
parvérSas — pundurpriedes un bérzelus nomaina stalti ciedri
un lapegles, zaloksnas egles un apses. Rudens pusé sartam



ogam nobarstits piladzis, pari straumei noliecas barbeles
un karkli. Klusa un sviniga sava bagatigaja krastu rota Pura
plast cauri gadu simtiem, aréji nesatraukta par negaidito
cilvéka klatbatni. Un liekas — Odeni Iéniga sievietes balsi
dzied senu krievu romanci, jatam un iek$éja nemiera bagatu.

1984. gada decembrl, salam sasniedzot piecdesmito iezimi

termometra stabina, viri rok kapu Stasim. Dedzina autoriepas
uz sasalusas smilts, parok divdesmit atkausétos centimetrus
un dedzina atkal. Ta léni, pamazitém cauru nakti. Stasis
paliks Seit pavisam, un savam biedram ziemelos kapu rok
dzilu, lai guléSana siltaka. Ne katram lemts izturét Ziemel-
mates skaudro skatienu. Nepartraukta nakts un vienmulais
tundras klajs liek dzivi parvertét ari stipriem viriem. Surp
atbraucis ciklotimikis nodekompenséjas par ciklofréniki,
psihasténikis par Sizoidu, depresivas psihozes sakuma stadi-
jas slimnieks Seit izdara paSnavibu. NeZéligu atlasi veic
Ziemeli. Vajais, brauc atri prom!

Trestin§ — ta ir unikala cilvéku attiecibu skola. Miniatdrs
sabiedribas modelis, valsts valsti. Lieli attalumi starp apdzivo-
tajam vietam. Krietna séta visapkart ciematam ieguvusi sim-
boliskas realitates jégu. Sava valdiba (parvaldes aparats),
sava Tirdzniecibas (veikals un tirdzniecibas dala) un Veselibas
aizsardzibas(medpunkts; jautdjums — kas biju es?) ministrijas,
Tieslietu ministrija apvienota ar prokuratdru (juriskonsultants
Martin§ Gailis), pat centrdla izlokoSanas parvalde apvienota
ar pestiSanas armiju (dazu kareivigu un plapigu sievu sastava).
Dazbrid rodas iespaids, ka darbojas daudzpartiju parlaments,
seviSki planoSanas sédés, darba dienu noslédzot. Sivas vardu
kaujas iesaistas komunalas saimniecibas lideri (paligsaimnie-
ciba) un civilas celtniecibas (l. iecirknis) vaditaji. Transporta
parstavju konservativais sparns (garazu priekSnieks Janis
Lazdins) dod priekSroku planveida remontam, bet ekstré-
mistu sparnd remonta mehanisko darbnicu priekSnieks Artlrs
2alostibs skali pierdda, ka 3oferu vairdkums esot slimesti
un remontéjas loti 1eéni. Miegains socialdemokrats bez stabilas
ideologiskas platformas — galvenais mehanikis, cenSas atsist
celinieku uzbrukumus un novirzit tos pret sagadniekiem.

BBBB

Labi tam, kur$ Saja spélé saglaba iespéju skatities visa skaidram
acim, personigu antipatiju vai emociju dé| nekaitét ne darbam,
ne savai majas dzivei. Biezak cie§ gimene. Atbrauc laimigs
laulatais paris un péc briza izSkiras. Paiet neilgs laiks, un
informacijas agentdra (pasts) jau zino — abi jau darbojas
jaunas laimigas kombinacijas. Gramatvediba raiti rékina ali-
mentus, kuri dazai gimenei sastada gan finansu plusus, gan
minusus. Diendiend kopa gan darba, gan atpita, nav iespé-
jas kaut bridi vienam otru neredzét. Ari atvalinajuma allaz
kopa. Diskotékd jadejo tikai vienam ar otru, jo simts acu
paru véro — kas ar ko. Nedod dievs, ja pusdienas sieva
negatavo majas un viram jaiet édnica. Tautu valodam liels
spéks. Ciemata viss ka uz delnas saskatams.

Daudzi Seit ieraduSies, ne jau romantikas vilinati vai no
labas dzives mukdami. Katram sava sape, sava prombraukSanas
vésture, savas vélmes. DaZs aizgajis no gimenes, citam darba
bijuSas nesaskanas. Glabinu mekléjot, devuSies uz Ziemeliem.
Citus Surp atvilinajusi liela pelna un sevis izteikSanas kare.

Bet izradas — Ziemeli nav plaksteris gimenes bracém,
kolektiva spriedzes limenis lielakoties vél augstaks, neka
dzimtaja pusé stradajot. Nereti savstarpéjo attiecibu mudzZeklis
te savelkas tados mezglos, ko Sketinot neatSketinadsi. Un tad
péksSni — kads saskata svétkus ikdiend. Ciemata runam un
apkartéjo skaudibai spitéjot, skatas otra godigam acim:

— Es Tevi miléSu daudzus gadus,

es Tevi cieniSu visu muaZu.

Jaunaja sporta zalé dzied «Tukums-3». Decibeli un angara
akustika rauj ¢okura ausis. Zalé klausitaji pat nenojau$ dzies-
mas saturu. Bet apkartéjas kopmitnés zéni priecajas — dzir-
damiba lieliska, vardi skaidri saklausami. Vai tieSam zalé
sédétaji nevar nedaudz paplauk$kinat, lai So jauko dziesmu
atkarto!

(Nobeigums sekos.)
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(SOCIOLOGISKI PUBLICISTISKAS PARDOMAS)

Ikdiena biezi sastopamies ar jautajumu
«Kada jums Skiet muasdienu jaunatne?». Ka
zinams, to apceréjusi jau Konfdcijs un Pla-
tons. Sodien visas vecakas un vidéjas paau-
dzes parstavju atbildes wvar klasificét tris
grupas — labaka, neka bijam meés, sliktaka,
tada pati, varbot tikai nedaudz savadaka.
Sis vertéjums parasti tiek argumentéts —
vairak vai mazak izvérsti un parliecinosi.
Dala taisnibas ir visas atbildés, jo to satura
ietverts atseviSsku jaunatnes iezimju rakstu-
rojums, pamatojoties uz individualo pieredzi,
kura tomér ir ierobeZota. lzvérstaku un argu-
mentétaku veértéjumu varétu sniegt sociolo-
giskais skattjums.

Jaunatni ka jebkuru sociali demografisko
grupu iespéjams raksturot ar dazadu pazimju
kopumu, turklat 3im pazimém ir atd3kiriga
vispariguma pakape. Atseviskas pazimes atklaj
jaunatnes Tpadibas, kuras raksturo S$o sociali
demografisko grupu visos laikmetos. Tas ir
«muazigas» jauna cilvéeka problémas, kuras
jarisina ikvienam no mums, gustot socialo
briedumu. Tacu katram laikmetam un sociali
politiskajai iekartai ir savas raksturigas Tpat-
nibas, konkrétai paaudzei risinami specifiski
jautajumi.

Aplokojot visparigos raksturojumus, kas
atklaj jaunatnes ka vienotas sociali demogra-
fiskas grupas Tpatnibas, nedrikst aizmirst, ka
jaunatne ir sarezgiti strukturéta, ka lidztekus
kopigiem  raksturojumiem  eksisté dazadas
apakigrupas, socialie slani. Sadu iek$gjo
strukturéjumu nosaka objektivas sabiedribas
attistibas likumsakaribas, vispirms jau tas
raksturigas Tpatnibas, kuras izriet no cilvéka
piederibas noteiktai  profesionalai grupai,
vecuma atdkirtbas un citi faktori. Tacu 3o
dabisko, vésturiski izveidoto sociali demogra-
fiskas grupas diferenciaciju var pastiprinat
arl tada sociala noslano3anas, kurai nav tieda
objektiva pamata masu sabiedribas attistibas
pamatlikumsakaribas. TieSi $adu paradibu, kas
atklajas gan jaunatnes uzvediba, gan tas uz-
skatos un noskanojuma, més arvien biezak
redzam sava ikdiena.

Neizbhégams ir zinams pretstats starp veco
un jauno paaudzi, tévu un délu savstarpéja
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neizpratne ir tikpat veca ka 381 pasaule, tiesa,
atSkiriga ir tas pakape dazados laikmetos.
Tacu Sodien, liekas, jau var jautat — vai daz-
kart vél lielaka plaisa neveidojas paSas jau-
natnes vidd, vai més varam runat par jaunatni
ka vienotu veselumu, vai pati §1 astondesmito
gadu jaunad paaudze sevi apzinas un izjot ka
socialu spéku, kuram gadsimta nogalé bas
javeido masu sabiedribas seja?

Jaunatnei parasti ir kritiska attieksme pret
iepriek$éjo paaudZu raditajam vértibam, dzives-
veidu, pasaules izjatu. Ta ir likumsakariga
paradiba, kura acimredzot ir izteikusi visu
paaudZzu veésturisko attistibu. Galu gala veca
noliegums ir jebkuras attistibas priek$notei-
kums. Tomér tieSi 81 kritiskd orientacija sa-
meéra labi atklaj arT jaunatnes iek$éjo nosla-
nosanos, pat zinamu polarizaciju. Dala jaunieSu
ne tikai kritiski vérté sabiedriskos procesus,
eksistéjosas morales normas, bet tiecas ari
izvirzit konstruktivu programmu, vismaz savu
personigo dzives mérku forma. Ne vienmér
tie ir pietiekami realistiski un pamatoti, tomér
jau pati 81 pozitivi nozimigo meérku eksisten-
ce, tieksme realizét savu cilvécisko «es» liecina
par sabiedribas perspektivu nakotné. Més
tomér nevaram ignorét ari pretéjo polu —
kailu noliegumu, kritiku ka pa$mérki. Sis para-
dibas izpausmes mauasdienas vairs nebdt nav
tikai nevainigs protests, sava galéja varianta
§ads kriticisms ir saistits ar noziedzibu, nar-
komaniju, alkoholismu. Antisabiedriskai ricibai,
it sevidki, ja ta iegdst draudoSus, kvantitativus
apmeérus, ir noteikti sociali céloni, vispirms
jau — eso8as sabiedribas vértibu sistémas
prestiZa mazinaSanas, tadas sabiedribas socia-
las mikrostruktdras izmainas, kuras neatbilst
§is sabiedribas eksistences visparéjiem princi-
piem, sociala taisniguma pamatprasibam.

Sodienas jaunietis ienak dzivé sabiedribas
parkarto$anas laikd. Vinu varbdt mazak skar
izmainas ekonomika, toties loti batiski ietekmé
sabiedribas demokratizacijas process. Atkla-
tiba, cenSanas realistiski izvértét savus sasnie-
gumus un ar1 gratibas, panakt vardu un darbu
atbilstibu — visi Sie procesi atstaj ietekmi ari
uz jaunatni, tas pasaules uztveri. Jo ir jau pie-
rasts dzivot pusatklatlba, puspatiesibda, pus-

dasa. Ir izveidojies stereotips — domat vienu,
runat citu, bet praktiski darboties — vél sava-
dak. Tacu, lai noliegtu 3o kropligo dzives
normu, més esam veiku$i tikai puscelu, turklat
vieglako ta daju — 3Seit ir tikai Iidzenums,
paretam sastopams kads pakalns. Otrs puscel’
ietver kalnd kapumu — ta bds jaunu vértibu
radiana. Lai to veiktu, ir jaatrod ne tikai
pozitivi nozimigas veértibas apkartéja pasaulé,
bet ari sevi. Skaisti ir apgalvot — es atbildu
par visu, taCu ta paliks tikai tuk$a fraze, ja
nebds prasme atbildét vispirms par savu ricibu,
savu darbu, savu vietu pasaulé. Apzina, ka
§is vértibas vismaz daléji vajadzés radit
paSam, ka ne visu spés veikt vecaka paaudze,
raksturo dalu Sodienas jaunatnes. Ja, tie ir
cilvéki, kuru dé| skolotajam ir vérts iet klase,
pasniedzéjam auditorija, kuru ienakSana mak-
sla rada parliectbu par masu tautas garigas
kultdras péctecigas attistibas perspektivu. Vinu
raditas materialas vértibas jau Sodien sniedz
nozimigu ieguldijumu masu tautas saimnie-
ctba. NeSaubos — gandriz katram no viniem
ir kritiski pardomu brizi, kad ir grati parvarét
dzives negacijas, savu vajumu, tomér tos palidz
parvarét ciena pret savu satibu, dzives veértibas
apzina. Tas, ka masu agrinas jaunibas prieks-
stati un sapni konfrontacija ar dzives Tste-
nibu izradijuSies panaivi, nebdt nenozimé,
ka nevajag saglabat tiem uzticibu vélakaja
dzives gaita. Varbat tieSi tas dara mas bagatus,
lauj uzveikt vienpusigo kriticismu un pasivi-
tati — iezimes, kuras diemzél ir tik izplatitas
otraja jaunatnes dala. So jauno cilveku at-
tieksme pret dzivi atgadina panaivu parodiju
par E. Hemingveja téloto «zudu$o paaudzi».
Protams, Seit télotd jaunatnes polarizacija ir
shematiska, dzivé daudz biezak sastopami
pustoni, sarezgitakas attiecibu sistémas. Tomeér
jaunajam cilvékam raksturigais kategorisms,
pat zinama vienpusiba dzives vértéjuma pielauj
vismaz daléji radit priek3statu par jaunatnes
noslano3anos. Turklat $ada meérku un centienu
diferenciacija ir raksturiga ne tikai acim-
redzami atSkirigam jaunatnes grupam, bet ari
tadam 3Skietami vienotdam kopam ka studenti,
tiesa, ne tik asa forma. Sie jaunie cilvéki tacu
it kd ir nodemonstréjusi zinamu aktivitati
dzives cela izvélé, apliecinajusi interesi par



noteiktu profesiju, tatu ko més redzam audi-
torijas? Vairums studentu ir simpatiski jauni
cilvéki, pietiekami eruditi, tomér tikai dala
vélas nopietni nodarboties ar zinatniskiem
pétijumiem, radoSi apglt savu specialitati,
apzinas iegdto zinaSanu socialo nozimibu.
Daudziem turpretim ir gandriz vienalga, kas
un kada Iliment tiek macits, galvenais ir
nokartot eksamenus un ieglt diplomu — talak
jau redzés, ko darit un ka iekartoties.

Tomér jaunatnes noslano3anas saistas ne
tikai ar mérku un centienu diferenciaciju, bet
atklajas ar1 citds daudzveidigas izpausmes,
kuru kopumu varétu apzimét ar vienotu ter-
minu — dzives stils. So atkirtbu pamata ir
gimenes sniegtais mantojums — ka materialo,
ta ari garigo veértibu izpausmju forma, ka arl
tas Tpatnibas, ar kuram jaunais cilvéks sasto-
pas sava ikdiena — sociaiizacijas procesa.
Dalai jaunie3u ir plasakas iespéjas neka citiem
izmantot materialas vértibas, ieglt «importa
ekipéjumu», sadzives priekSmetus. Pats par
sevi Sis fakts vél ir tikai priekSnoteikums zi-
namai jaunatnes socialai diferenciacijai, kas
var aktualizéties pie noteiktiem priek3nosa-
cljumiem. Jaunais cilvéks parasti neiedzilinas
jautdjuma, kas pamatd 3Im bagatajam mate-
rialajam iespéjam — vecaku darba augsts
atalgojums, sadales sistéemas trakumi masu
sabiedriba vai vél citi faktori. Vinu biezi vien
interesé tikai pats fakts — lietu izmanto3anas
iespéjas. Ja Sis dzives materidlais komforts
klast par vienu no pamatmérkiem, kuru turklat
VEél pastiprina attieksme pret garigajam veérti-
bam ka pret vienu no iespéjamam deficita
izpausmém — iek|dt populara ansambla kon-
certda vai teatra pirmizradé, tad var veidoties
savdabiga masdienu elitarisma izpratne. So
jauno cilvéku acis nebls augsts statuss tam
puisim, kur$ térpjas firma «Latvija» 30tajas
dranas un valkd «Pirma Maija» raZotos
apavus. Var jau teikt, ka tas nav galvenais,
ir daudz svarigakas lietas — cilvéku savstar-
péjo attiectbu kultdra, gariga bagatiba, zina-
S§anas. Tacu ne jau visi jauniedi atzist 3o
patiestbu par savu, dazkart notiek tiedi preté-
jais — aréjas dzives izpausmes iegust Tpasu
pievilctbu un klast par noteicoSo dominanti
attieksmé pret pasauli. Es nemaz nerunaju
par to iespéjamo psihologisko traumu, kuru
var iegdt saskarsmes procesd ar $adas «elites»
parstavjiem. Protams, bdtu naivi stastit, cik
slikti ir parspiléet aréjas dzives formas nozimi,
ka taja parasti ir ne visai bagats garigais
saturs, un turklat vél gaidit $adu pratojumu
radito pozitivo audzinaSanas efektu. Tik atklata
un naiva didaktika laikam sastopama atse-
viSku vaju pedagogu veiktajos «audzinaanas
pasakumos», ka ar1 Rigas kinostudijas makslas
filma «Dubultslazds». Vispirms ir jameklé
sociali ekonomiskie un moralie céloni 3adai
jaunatnes noslanotibai vecakas un vidéjas
paaudzes dzivesdarbiba un tas rezultatad radi-
taja sabiedriskaja vértibu sisttma. Jo, galu
gala — cik tad divdesmitgadnieku pie «Zigulu»
stares ir pasi tos nopelnTjudi? Socialo diferen-
ciaciju jau rada ne tik daudz pats Sis fakts,
ka vina raditais psihologiskais efekts — so-
ciala taisniguma apzinaSanas pakape, kura
ne vienmeér jaunajam cilvékam ir pietiekami
konsekventa un nereti zaudé savu katego-
rismu, kad skar vinu pasu.

Sodien eksisté arT cita, daudz sléeptaka
jaunatnes noslanoSanas forma. Ne jau visi
materiali labak situétie jaunie$i noslédzas
Saja komforta loka; daudzi no viniem tiecas
sasniegt zinamu socialo statusu zinatné, maksla
vai ari kada citda sabiedriskas dzives sféra.
TaCu raditdas labakas materialas iespéjas —
parasti jebkadu nopietnu rdpju trakums par
atalgojumu, dzives apstakliem — var veidot
zinamu handikapu savas specialitates apguves
iespéjas. Arl Saja gadijuma galvenais ir tieSi
attieksme pret vecaku raditajam iespéjam,

prasme apzinaties sava dzives cela patstavibas
nepiecieSamibu.

Sada jaunatnes iek3éja noslano$anas batiba
reproducé zinamu sabiedribas visparéjo dife-
renciaciju, ta€u jaunieSiem raksturigais dzives
pieredzes trakums, dazkart ari psihologiska
nenoturiba var pastiprinat 8is diferenciacijas
negativo pusi — radit minétas elitarisma tiek-
smes, visatlautibas morales recidivus. Galve-
nais — S0 jauno cilvéku potencials perspek-
tiva sociali nozimigu vértibu radisana nebas
visai augsts. Nedomaju, ka atdkirtbas mate-
rialas labklajibas ITmenos muasu sabiedriba ir
tik batiskas, lai spétu vienas paSas veidot
aplokoto socidlo noslano3anos jaunatnes vidad.
Skiet, ka %aja procesad svariga nozime ir arf
noteiktiem dzivesveida stereotipiem, kuri savu-
kart izpauZas ari dazadu socialo grupu sav-
starpéjas uztveres Tpatnibas, jaunieSa vecuma
turklat atklajoties ar1? zinamai virspuséjai
dzives izpratnei. Piederiba kadai socialajai
grupai dazkart tiek uzskatita jau par vértibu,
neatkarigi no pa$a individa darbibas satura
un rezultatiem. Sads paaugstinats pasapzinas
Iimenis nereti savienojas ar augstpratigu at-
tieksmi pret citas socialas grupas locekliem.
Nav noslépums, ka daudzi visparizglitojoso
skolu audzékni uzskata, ka profesionali teh-
niskajas skolas macas tie, kuri neko labaku
nav spéjigi darit — sava zina dzives autsaideri.
Tiesa, Sadai attieksmei ir kaut netie$s, tomeér
objektivs pamats — realas gratibas vairdku
profesionali tehnisko skolu kontingenta kom-
plektacija, ar? sabiedribda nostiprinajusies
profesiju prestiza hierarhija, kura dazadiem
garigd darba veidiem ir augstaks statuss
salidzinajuma ar fiziska darba veidiem. Tomér
pati par sevi piederiba kadai socialajai gru-
pai vél nedod tiesibas apzinaties savu vértibu
attiectha pret kadu citu socidlo grupu, jo
galvenais tacu ir cilvéka realais ieguldijums
sabiedribas dzivé, vina orientaciju sistéma
un tas realizacija, $Saja gadijuma — attieksme
pret zinaSanu apguves procesu, td nozimibas
apzinadanas. Sodien tomér dalai jaunatnes
varam veérot Sadas neadekvatas vértibu orien-
tacijas, kuras sekmé snobisma raSanos un
izplatibu dzives uztvere.

Ka redzams, Sodien veérojama jaunatnes
sociala noslanoSanas ka noteiktai sabiedribas
attistibas pakapei raksturiga likumsakariba
savukart izraisa vairakas pretrunigas paradibas.
Zinama jaunatnes noslanoSanas bija rakstu-
riga ari iepriek3éjam paaudzém, astondesmi-
tajos gados Sis process varbat ir reljefaks,
to labak saskatamu dara visai sabiedribai
raksturigas izmainas — jauno sociali ekono-
misko tendencu, morales principu sadursme
ar konservativismu, doma$anas stereotipiem.
Sada situacija jaunatnes reakcija ir spécigak
diferencéta — neliela individuala sociala pie-
redze veicina at3kirigu, dazkart pat diametrali
pretéju poziciju izveidi, veértéjot sabiedriba
notiekoSos procesus.

Jaunatnes sociala noslano$anas ir saistita
ar atdkirigu sociala brieduma pakapi, kuru
sasniegusi konkréti individi. Socialais brie-
dums atklajas daudzpusigu moralpsihologisko
Tpadibu izpausmes intensitaté. levérojamais
padomju sociologs |. Kons uzskata, ka viena
no visparigajam jauna cilvéka iezimém, kura
izpauzas visos laikmetos, ir neiejdatiba, pat
zinama cietsirdiba. Sis paradibas céloni
I. Kona skatfjuma ir mekléjami nepietie-
kamaja jaunieSa individualaja Iidzpardzivo-
juma pieredzé. Liekas tomér, ka 3ada pieeja
nav Tsti pamatota. Prasme un vélé3anas lidz-
pardzivot, apgat visparcilvéciskas veértibas ir
viens no galvenajiem sociala brieduma sasnieg-
$anas kritérijiem masu sabiedriba. Sis kritérijs
gan neraksturo jaunatni kopuma. Dala visai
agri sasniedz atzistamu socialo briedumu,
spéj atbildét par savu ricibu, izprast vismaz
sabiedribas mikrostruktiru nozimi, nepiecie-

Samibu rékinaties ar Iidzcilvéku interesém,
vinu pardzivojumiem. Dala turpretim, sasnie-
dzot ar1 sociologu atzito vidéjo sociala brie-
duma iestaSanas vecumu (21—22 gadi), pa-
tiestha nav spéjigi patstavigi risinat savas
dzives problémas, kur nu vél uznemties at-
bildibu par otru cilvéku.

Aplukojot jaunatnes socialo noslano3anos,
nedrikst aizmirst ari tas izpausmes socialpsi-
hologisko paradibu sféra, jo zinama meéra
jaunatnes diferenciaciju pastiprina ari 81 ve-
cuma cilvékiem visai raksturigd neprasme
Ildzsvarot sava «es» attiectbas ar apkartéjo
pasauli. Dala jaunatnes ir gatava publiski
apspriest savus intimos pardzivojumus, nereti
demonstréjot apbrinojamu infantilismu Zur-
nala «Liesma» lappusés, tiecoties pieradit, cik
gan negodigs ir vinu draudzibas vai milestibas
objekts. Citus jaunieSus turpretim raksturo
parspiléta noslégtiba, daudzas psihologiskas
barjeras. Nereti 8is individualpsihologiskas
Tpatnibas, kuras, tiesa, mazak spilgti izteiktas
arl vecaka gadagajuma cilvékiem, ir saistitas
ar plasaku sociala portreta kontekstu, Iidz
ar to ietekméjot ari citas iek3éjas noslano-
tibas izpausmes jaunatnes vidd. Eksistéjot
noteiktai socialajai diferenciacijai jaunatnes
vida, psihologiskais faktors var to saasinat,
ietekméjot saskarsmes procesa Tpatnibas.

Protams, iek3éja strukturétiba, noslano-
Sanas neizslédz iespéju jaunatnei attistities
kd vienotai sociali demografiskai grupai,
kura spéj risinat nozimigus sabiedriskos uz-
devumus.

Jaunatnes ka vienota sociala spéka aplieci-
najums ir §1 vienotibas apzinaSanas, laika-
biedra izjota, prasme izteikt savus centienus
un pardzivojumus. Viena no galvenajam 3$adas
izteiksmes formam ir literatdra. Liekas, var
runat par zinamu progresu salidzinajuma ar,
pieméram, septindesmito gadu sakumu — laika
posmu, kad S$o rindu autors varéja pats sevi
pilna méra ieskaitit jauna cilvéeka kategorija.
Toreiz masu garigo pasauli liela méra veidoja
Ojara VacieSa un Imanta Ziedona dzeja,
spécigu emocionalo spriedzi radija Alek-
sandra Caka atgrie$ana masu kultdras centra.
Protams, maksliniecisku pasaules uztveri,
garigas kultdras pamatus veidoja klasika, tomeér
tas nenovértéjamais guvums, ko var sniegt
laikabiedru radita makslas patiesiba, nebat
nebija Sodienas jauno dzejnieku Iimeni. Vel
bédigak bija ar prozu — Iidz pat Andra Pa-
rina «Nevaicajiet man neko» nebija darbu,
kurus lasot més varétu atpazit savas izjatas
un pasaules izpratni. Tiesa, batu vélams, lai
Sodienas jaunie prozaiki tiektos vairak arpus
savas individualas pieredzes, censtos tvert
plasakas socialas likumsakaribas. Tas ir jauta-
jums ne tikai par So autoru idejisko un mak-
sliniecisko briedumu, bet zinama méra arl
par visas paaudzes briedumu. Jo madsu jauno
prozaiku, dzejnieku, gleznotaju devuma més,
manuprat, varam saskatit astondesmito gadu
jaunatnes centienus, Saubas un ar1 parliecibas
izpausmi. Neskatoties uz saméra lielo daza-
dibu  idejiski makslinieciskajos rokrakstos,
Seit atklajas meéginajumi veidot vienotu at-
tieksmi pret pasauli un savu vietu taja. Ta ir
manifestacija, kurd jotama ieinteresétiba jau-
natnes kopibas izjatas izveidé, tieksme par-
varét 8is sociali demografiskas grupas attisti-
bas negativo tendenci uz parlieku socialo
noslanoSanos. Apliecinat patiesi humanas
vértibas ka garigaja, ta materialaja darbiba,
ka makslinieciskajos un zinatniskajos meklé-
jumos, ta arl ikdienda var tikai vienota pa-
audze, kura apzinas savas spéjas un spéku.
Nevis iek3éja sociala noslanotiba un ari ne
kails sevis pretstatijums vecédkajai paaudzei,
bet gan péctecibas nepiecieSamibas izpratne
sabiedriskaja attistiba var veicinat sekmigu
savas sUtibas realizaciju, savu iespéju attistibu
nakotneé.
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MASAS

Republikas prokurors J. Dzenitis, staigddams pa kabi-
netu, Skirstija daudzas sika rokraksta aprakstitas lapinas un
nevaréja vien izSkirties — uzjautrinaties vai saSust. Ja tas
bdtu 2orza Simenona romans, varétu tikai apjasmot cilvéka
prata neparasto spéju samudZinat tik intrigéjoSu siZetu.
Tatu autors nebija ne 2orzs Simenons, ne Agate Kristi,
pat ne Andris Kolbergs, — bet gan piecas masas, pavisam
konkrétas personas, un aprakstitajas lapelés runa bija par
konkrétiem cilvékiem un vinu likteniem, par konkrétam
vietam un |oti konkrétu prettiesisku ricibu. Turklat par tadu,
ka, tikai pateicoties Nopelniem bagata jurista vistrakako pie-
redzéjumu ilggadigai praksei un jau par pieradumu kluvusai
aukstasinibai, mati nesacélas stavus.

Ta sakas viena no kriminallietam, kuru numeraciju parasti
apzimé ar astonzimju skaitli.

Man to visu parstastit ir gratak. Pirmkart jau tapéc, lai
nelautu valu iztélei un emocijam tur, kur jabat juridiski strikti
novértétai ricibai. Otrkart, — ta kd notikumi tieSi vai netieSi
skarusi visdazadako liktenu cilvékus plasa geografiskaja diapa-
zona, jau iepriek§ atvainojies lasitajiem, esmu spiests neno-
saukt notikumu vietas un personas Istajos vardos. Ceru,
lasitajs pats sapratis, kapéc. Bet, treskart, uznemdamies
atbildibu par faktu patiesigumu, es neko nevaru «noglu-
dinat», tapéc izklastijuma saglabaju tiklab darbojoSos perso-
nu valodas un domaSanas stilu, ka ari vinu attieksmi pret
notikumiem.

Klusa Térces ciematina vientuli un pieticigi dzivoja Mate.
Tévs, jau kur tas laiks, kop$ guldits smiltaja. Dzive ar to
gan nav bijusi nekada viegla. Bet nu, paldies dievam, seSas
meitas uzaudzinatas, tas jau sen aizspurguSas lielaja pasaulg,
kur nu kurd. Ta nu ar saimniecibu un lopiniem Matei bija
jatiek vien paSai gala. Bet, kad cilvekam jau pie 80, gan
solis vairs nav tik raits, gan acs tik redziga, gan roka tik
vingra. Un te, skat, ari plausas kaut kada kaite iemetusies, elpot
kluvis aizvien gratdk un gratak. Labi vél, ka meita Aldonija,
turpat kaiminos dzivodama, retumis atlicinaja kadu britinu,
katina piepalidzédama. Tikai tai, rau, virs tads traks dzéerajs
gadijies, ta ka Siem jau paSiem savu gimenes neb0Sanu
atliku likdm — kur nu vél citu krenkus uz kakla uznemties!
Bet klit par nastu Mate gan nevienai no meitam nevéléjas.
Tak gan jau kaut ka ...

Ta viss ritéja savu gaitu.

Bet tad péksni notika kaut kas tads, ko, uzzinaju$as un
Iildz dvéseles dzilumiem saSutu$as, pasaulei un taisnajai
tiesai pavéstija piecas vecakas masas: Vilma, Aldonija,
Elvira, Zenta un Emma.

«5. septembri mdsu mate Anna Ozolina,» vinas rakstija,
«ne no $a, ne no ta pék3ni pardevusi Térces ciema savu
méju par 5500 rubliem, iztirgojusi visus iedzives prieks-
metus, ka ari lopus, apméram par 1500 rubliem, un, jau-
nakas masas Lilijas Ozolinas apvilta un pierunata, 7. sep-
tembri parcélas pie vinas uz attdlu Vidzemes rajonu, kur
Lilija strada Drikstu veikala. Agrak Lilija pie mates tikpat ka
neradijas, atbrauca labi, ja reizi gada, palidzéjusi vinai
netika nemaz, toties pumpéja gan no mammas — néma un
néma, ari tad, kad vél dzivoja turpat Tércé. Ta, masam
nezinot, jaunaka masa Lilija kaut kadi bija ietekméjusi mati
visu izpardot, lai, naudas izteiksmé panemot visu lidzi, aiz-
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vestu vinu pie sevis dzivot un it ka arstéties, kaut gan
mamma ar kroniskdm kaitém nebija slimojusi Iidz pat aiz-
brauk3anai.

Un tad tikai meés, nelaimigas, sapratam S$o viltigo un ne-
géligo aprékinu. 9. septembri masa Emma bija paslepeni
aizbraukusi pie mates ciemos un uzzinaja, ka vietéjas ambu-
lances feldSeriene G. Stabina neZéliga veida bendé mammu
nost. Ar Lilijas zinu S§ita sadiste, varmacigi pieséjusi mammu
pie krésla, piecas reizes diena grazot vinai Cetras Sprices,
un vél vienu véna — katru reizi pirms gulétieSanas. Un ta
katru dienu.»

Emmai ar masu Liliju izcélies strids. Lilija kliegusi, ka
nevéloties, lai kada no masam mati apciemotu, un ka Emmai
vinas maja neesot ko meklét. Bet ar to vien diena iesacies
strids vél nebeidzies!

«Naktl pamostoties redzéju,» rakstija Emma, «ka istaba
ienakusi Lilija, kurai rokas bija Snore un uzvilkti gari gumijas
cimdi. Saku kliegt, jo sapratu, ka masa vélas no manis tikt
vala, tapéc laidos no turienes, ko kajas nes.

Paréjais jau arl nebija ilgi jagaida — uzzinajam, ka
23. septembri mdsu mamula mirusi.»

25. septembrl visas masas sapulcéjas pie Aldonijas Tércé
un, sarunajulas kolhoza masdinu, iekrava taja zarku, ko mate
sev agrak jau bija apgadajusi, un tad, $adi ekipétas, brauca
uz Drikstiem, lai mati godam apbérétu. Bet te vinam bija
lemts sastapties ar Lilijas vél briesmigakiem Sausmu dar-
biem.

«Kad aizbraucam likim pakal,» tagad rakstija Vilma,
«Lilija solija mas ar suniem un miliciju noridit, bet mates liki
mums neradiSot. Bez tam Lilija uzbruka masai Zentai, sperot
ar kajam, pagazot pie zemes un teicot, ka nositiSot, ja vél
prasisot mates liki paradit.

Tomér Lilijas virs Laimonis, kuram iedevam 200 rbl., ap-
solija mati paradit — ar norunu, lai tikai to nepateiktu Lilijai.
Tomér pécak pats nobijas un neparadija vis. Paradija tikai
vietu istaba, kur mate esot pakarusies, un paradija Salliti,
ar ko ta pakarta.

Mate duma nebija, pati jau nu nekaras, jo bija aizvesta
pie jaunakas masas Lilijas, tas pierunata, un tur apméram
16 diennaktis I1dz navei mocita, lidz nomocita. Tas pats
Laimonis Elvirai bija pacukstéjis, ka jau pirmaja vakara
feldSere teikusi — divas nedélas mociSoties, péc tam vems3ot
asinis un mirSot. Redzams, mirSanu nav varéjusi sagaidTt,
un tapéc ir pasSi noznaugusi lidz galam. Ka tad ta feldSere
visu iepriek§ ta varéja paredzét un noteikt, un kapéc tad
nesauca arstus no pilsétas! Ja jau mate bdOtu karusies, ka to
teica Laimonis Elvirai, tad Iki nesléptu no paréjam masam,
piesauktu kadu pilsétas arstu un miliciju, un tikai tad nemtu
no 3nores vai Salles nost.

Kameér més istaba visu nakti ar Laimoni, kur§ atteicds mums
mates liki paradit, stridéjamies, bija notikusi vél briesmigaki
gréka darbi. Pa celam uz majam Zentas délins Valdis mums
pastastija, ko bija redzéjis taja nakti ap pieciem no rita.
Valdin§ snauda kolhoza masdind pie Sofera. Tad pie majam
piebraucis lielais samosvals vai paSizgazéjs, un Lilija no
pagraba mates kermeni gluzi kailu uz nestuvém iznesusi,
iemetusi masind, un tas autind aizligojis uz meZa pusi.
Arl Soferis Pavlovs redzéjis, ka, gaisminai austot, gar majas
otru pusi divi v.rieSi un Lilija ar garajiem dvieliem rokas,
kuriem melni gali, atri aizsteiguSies uz meZa pusi. Skaidrs,
ka mati taja rita tapat bez zarka kaut kur apraka, lai tikai
masas nedabdtu Iiki redzét. VEélak esot izrakta un apglabata



Arlavas kapos, bet mums par bérém neko neteica, te solijas
glabat piektdien, te sestdien, te svétdien, lai tikai mas
saputrotu un més neko nesaprastu. Ta ari aizbraucam, gauzi
noraudajusas par mates piesmieto pieminu.

Par to, ka visa nauda esot novéléta tikai jaunakajai masai
Lilijai, dzirdéjuSas esam tikai no Lilijas paSas. Kamér mamma
bija dziva, vina apsolija naudu ari paréjam meitdm, pie-
meéram, Zentai — 3000 rbl. majas pirk3anai, bet Emmai —
1000 rbl. priek§ arstéSanas. Tapéc ladzam. Prokuror, Jasu
palidzibu mates maju, mantu un naudu izdalit mums visam
meitam vienadas dalas.»

Zenta sava vestulé savukart zindja vél piebilst ta:
«Matei sekcija taisita nav, mirSanas dokumenti ir viltoti, jo
iznemti Térces ciema. levérojot teikto, lidzam izdarit mdsu
mates Ozolinas Annas Frica m., dzim. 1902. gada, lika
izrakSanu visu masu klatbatné un noteikt ekspertizi naves
célona noskaidroSanai.»

Vesela virkne tikpat siki aprakstitu véstulu lapinu véstija
par kriminalSausmu otro célienu, ko masas piedzivojusas,
piedaloties lika ekshumacija.

«Kapos ekspertam pieprasijam, lai nonem likim lakatinu,
un tad ieraudzijam, ka mdsu mate ir noznaugta kakla un sista
galva, jo visapkart kaklam bija tums$i zilas krasas josla
apméram 5 cm platuma, izbeidzoties uz leju ka sarkana
stripa 1 cm platuma. Kaklam ada savilkta no ZnaugSanas,
bet pieré 6 vai 7 cm liels apal$ sarkanums. Pieres kreisd puse
Iikim daudz augstdka, nekad laba. Mute likim bija vala ka
uz cieSanam... Tapéc skaidri bija redzams, ka mate ir
noznaugta un sista galva.

Tagad ar? skaidrs, ka tai naktl, kad més, masas, bijam
atbraukuSas béres taisit, bet Iikis netika masam ne paradits,
ne dots, viss bija steigd nokartots, liki bez zarka zemeé ie-
rokot. Bet nu, sanemot zinu, ka bds jaizrok ekspertizei,
Iikis ir parrakts, ielikts zarka un aprakts Arlavas kapos. To arl
izmeklétajs apliecinaja, ka likis ilgi ir bijis zemé bez zarka,
tapéc ada balta, un zarks ari aiznaglots nébija, ka to skaidroja
Ozolina Lilija. Par to, ka mates likis tika iznests no pagraba
un ar samosvalu aizvests un iegazts bedré, kur aprakts ar
visam nestuvém, var apliecinat masas Zentas bérni un ari
misu dienesta Soferis, kur§ pasekoja pakal, kur lika Iiki.

Bet nu, biedri prokuror, ir cita béda.

Sekcija mates Iikim tika izgriezts visapkart kaklam viss
tumsais zilums, jo izmeklétajs paskaidroja — satiSanai uz
Rigu. Paréja ada tika savilkta un saStta kopa. Bet tikai vélak
sapratam, ka viss aiziet pa klusai pusei, jo zilums tika iz-
griezts viss, tik daudz analizEém nemaz nebija vajadzigs, bet
nosatits nekur netika. Tas izdarits, lai sléptu no citiem arstiem,
lai tie vairs nedabOtu redzét zilumus uz kakla. To més sa-
pratam no rajona prokuratidras atbildes, ka masu matei nekadi
miesas bojajumi nav konstatéti, un kriminallietas ierosinasanai
neesot pamata! Bet més paSas redzéjam, ka bija ZnaugSana,
un sarkans caurums pieré, un kaklam skriemelis 4 cm aug-
stuma izgajis, ka visiem Kkartajiem vai Znaugtajiem. Tapéc
lddzam nozimét izmekléSanu cita rajona un pie cita izmek-
létdja, lai beidzot noskaidrotu pilsones Ozolinas Annas
naves céloni, atnemtu Lilijas Ozolinas salaupito, un visam
masam tiktu vienads gandarfjums.»

Jg kddam bija nepatikami S§is rindas lasit, autors
vélreiz atvainojas. Jau paSa sakuma bridinaju, ka
nesaukSu istos vardus, tatu faktus atkailindSu bez-

kaisligi, to realaja batiba, lai kads kaut ko neparprastu.
Emocijas un personisko attieksmi atstasim vélakam laikam.

Vérigs lasitajs jau bds nopratis, ka viss iepriek§ ap-
rakstitais nevarétu bdat sadomajums tirgus tenku limeni —
ja reiz pats ekshumacijas akts oficiali noticis, tatad bijusi
ari kriminallieta, un nelaikes izrakSanai un apskatei, jadoma,
bijis juridisks pamats! Ja, tads pamats bija.

Tai paSa Drikstu veikala maja, kur mitinajas Laimonis un
Lilija ar meitu Intu un uz kurieni atveda vecomati Annu
Ozolinu, dzivokli iréja ari Arlavas feldSeru punkta vaditaja
C. Stabina. No vinas, ka ari no Lilijas Ozolinas aptaujas izrie-
téja, ka mate uz Drikstiem atvesta loti slima. Lilijas lagta,
G. Stabina izmekléja slimnieci un noteica diagnozi — sirds
un asinsvadu nepietiekamiba, plausu emfizéma, ateroskle-
rotiska kardioskleroze. Vina precizi uzradija izmekléSanai
visus pierakstus un receptdras: kadus medikamentus un
kadas devas vina slimajai ievadijusi gan véna, gan muskull.
Lai ka feldSere uzstdjusi un Lilija ldgusies, mate véléjusies
palikt pie meitas un mazmeitas, uz slimnicu kategoriski attei-
kusies braukt, tikai lGgusi, lai atvieglo vinas cieSanas, ko
G. Stabina ar Sados gadijumos iespéjamiem medikamentiem
ari darijusi.

23. septembri ap pulksten 19.00 pie vinas atskréjis
Laimonis ar meitu Intu. Inta istaba macijusies, un tikai nejausi
pamanijusi, ka vecamate palikusi pavisam klusa un nekustiga,
kaut gan sédéjusi ka parasti, rokas klépT1 salikusi un noliektu
galvu. legajusi pie Ozoliniem, feldSere konstatéjusi, ka
mate mirusi.

Nakamaja diena Lilija brauca uz Térci apzinot masas un
pie viena ciema padomé noskaidrot par mirSanas apliecibu,
jo mate tacu vél bija pierakstita Térces ciema. Térces ambu-
lances arste A. Graudina slimnieci pazina un arstéja jau sen,
vina apstiprinaja Annas Ozolinas slimibas diagnozi, analogu
Stabinas noteiktajai, turklat vél piebilda, ka mate nodzivojusi
pat ilgak, neka daktere domas prognozéjusi. Uz So zinu
pamata ciema padomes priek$sédétaja tad arl registréjusi
mirS8anas dokumentus.

27. septembri mati apbéréja Arlavas kapos, jo tada esot
bijusi vinas véléSanas.

TaCu, pamatojoties uz to, ka tiesu medicinas eksperts
savu atzinumu par A. Ozolinas navi nebija devis, par ko
nelaikes meitas protestéja, pievienojot sadzibas un faktus,
citu par citu trakakus, bija radusies citi apstakli un cita situacija.
Tapéc rajona prokurors uzdeva izmeklétdjam V. Bataragam
izdarit lika ekshumaciju, lai veiktu kvalificétu tiesu medi-
cinisko ekspertizi un noskaidrotu patieso naves céloni.

Ekshumacija notika 23. oktobri (ménesi péc apbediSanas],
piedaloties izmeklétajam, tiesu medicinas ekspertam un eks-
pertam fotografam.

Es neaprakstiSu So ne visai patikamo proceddru, jo par to
pietiekami «télaini» savas véstulés jau pavéstijuSas piecas
vecakas masas, kuras, protams, bija notikuma aktivas aculie-
cinieces. TeikSu tikai to, ka esmu uzmanigi iepazinies tiklab
ar ekshumacijas protokolu, apskates protokolu un patolog-



anatomiskas ekspertizes slédzienu, ka ari rapigi (ar lupu)
izpétijis visus 19 fotouznémumus. Dariju to divas reizes:
gan dienas gaisma, gan pie maksliga apgaismojuma, bet —
tavu mistiku! — nekadu «caurumu galva», nekadu «kakla
zilumu» vai «izgajuSu skriemelu», vél jo vairak «ilgas gulé-
Sanas zemé bez zarka» nelaikei nav bijis un nevaréja bat,
jo ari saskanad ar ekspertizes oficialu (un vizuali uzskatamu)
atzinumu A. Ozolinas «nave ir nevardarbiga, iestajusies no
sirds un asinsvadu nepietiekamibas, kas attistijusies uz
stenozéjoSas sirds vainagartériju aterosklerozes un perék-
lainas kardiosklerozes fona. Iznemot punktveida pécinjek-
cijas atzimes, citada rakstura miesas bojajumi (ari tadi, kas
liecinatu par asfiksiju) nav konstatéti. lek$éjo organu kimiskaja
izmekléSana barbiturati, alkaioidi, fenotiazina, benzodiaze-
pina un imizina analogi nav atrasti.»

Ta, lok!

Turklat visparsteidzoSakais moments visa 3aja pavérsiena
man, diletantam, Skita tas, ka anatomiska izmekléSana gan-
driz vards varda bija apstiprinajusi to slimibas diagnozi,
kuru, neatkarigi un «tikai no arpuses», jau bija noteikuSas
abas medikes — A. Graudina un G. Stabina ...

Tagad izmekléSanai vajadzéja atrisinat miklu, kur beidzas
Skitums un kur sakas Tsteniba. Vajadzéja uztaustit, cik droSa
bija Skirtne starp maldiem un izdomu, starp Iétticibu un
aprékinu, starp murgiem un patiesibu.

Izmeklétajs V. Batarags, nolémis, ka zinamu skaidribu un
atbildi Saja jautdjuma varétu dot nelaikes mates iepriek3éja
sarakste ar meitam, sanéma prokurora sankciju kratiSanai —
Annas Ozolinas korespondences atraSanai un pievienoSanai
lietai.

Te nu tas ir — rapigi sagrupétas un ieSatas: vairak neka
trisdesmit apdzeltéjusu lappuSu. Véstule — laika apstadi-
najums. Neformals un bezkaisligs liecinieks. Cilvéka dvéseles
momenta atspulgs. Emocionalas liknes grafisks attélojums.

«M ILO vecomam. Ka tev iet. Mums balta vista peré.
Tagad ir viens dzeltens calitis. Tev paradiSu. Es
palidzu mammai. Kad istaba visu padaru eju uz

kati (. .)

Labdien mammin! Inta savu véstuli jau pabeigusi, bet es
nevaru vien visu izstastit. Tagad mums darba daudz.
Mums atkal ir mazs, melns jérins. Kad bijam pie Tevis, vél
nebija, bet nu ir. (. .) Laimonis séd preti un dikté, ka sestdien
atkal gaidisim Tevi. Bet, ja auksti, tad nebrauc. lekartosimies
kaut ka, un aizbrauksim més. Raksti! Inta, Lilija un Lai-
monis.»

«Vecomamm! Kapéc tu neatbildéji! Vai tu gadiena
neesi viena! Vai Aldonijas tante dzivo pie tevis un palidz!
Par mammu un téti nerakstiSu, vini pa$i rakstis. Inta.»

«Labdien, mamma! Tagad, kamér abi parmainus macamies,
nebus laika tik biezi braukt, un kad braukSu, tad tikai uz
vienu vakaru. Vakar sanému pirmo jauno algu. Dalu aizsGtu
ari Tev. Tev tagad bis jamaksa par darza apstradasSanu, un
droSi vien naudas nav. Gaidu véstuli. Lilija.»

«Tagad mums gan saimnieciba lielaka, gan apgade labaka.
Brauciet, mat, uz kadu laiku paciemoties ilgak! Atmetiet
savus rdpestus — mums visa ka ir gana. Loti gaidisim!
Laimonis.»

«Vai Tev tur kdtina telite nesalst! Varéji gan mest tam
visam mieru. Sveicieni no Intas un Laimona! Lilija.»

«Atbraukusi no skolas, es eju uz veikalu un tur es palidzu
sanest preces. Vakaros es slauku veikalu. Majas palidzu
katl. Tur es sagriezu bietes. Tas més dodam Lasitei, Rasinai
un niknajam Anim. Vecomamm, brauc pie mums! Inta.»

«Tu varbdt nevari salasit manu rakstu, tad saki, es rakstiSu
lielakiem burtiem. Ja gribi skaistus divanu parklajus, vari
dabit. Es Rajiena redzéju — aizvedisu, labi! Lilija.»

«Tagad, mat, esam priecigi un lieligi. Lasite dod ap-
méram 1S litrus, un liekas, ka piens ir tauks. Pirmdien kausim
caci. Domajam, savi 100 kilo sanaks. Sakiet, cik vajag. Dalu
pardosim, jo tapat neviens neéd. Tagad pat stav kadi
8 izzavéti gabali. Sienu esam sagrabusi, puse jau majas.
Vel atlikudi kadi 7 zardi un 4 zardi abolina. Siena nu mums
pietiktu ar? Jasu gotinu izturét. Ka Jas viena tiksiet ar
darbiem gala, tur taja pusé! Brauciet tatu! Laimonis.»
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«Pastastiju Laimonim, ka Tu brauksi pie mums, vin§ loti
priecajas. Intai jau 13 gadu, vina Tev visur varés palidzét.
Govi Tu varétu pardot turpat, bet ja gribési, nem lidzi —
siena un baribas visiem pietiks. Malkas ari mums daudz.
Par pensijas parsatiSanu visu nokartoSu, lai to Tu sanemtu
Seit.

Meés loti gaidam! Nokarto par maju, par veciem kramiem
nedoma, jo gultu un mébelu mums pietiek. Tikai vérpjamo
ratinu saglaba! Kad par maju nokartosi, raksti, talit mek-
Iesim masinu. Tev Seit bas paSai sava telite, ja gribési, varési
truSus turét. Raksti driz, Laimonis nevar vien sagaidit, kad
varés braukt pakal. Lilija.»

«Bet par kartupeliem un darzu nebédajiet — tos gan at-
dodiet citiem, lai norok! Jo to mums visiem pietiks, un vél
pari paliks. Laimonis.»

Es ielokojos tikai neliela dalind no 3o cilvéku dzives un

savstarpéjam attiecibam. Tomér divaini — ievérojat! — ne-
vienas véstules no paréjam meitam . ..
Ak ta, viena bija gan — maza, vairakkart parlocita plan-

papira lapina, siksikiem burtiniem aprakstita. Lietpratéja acs
uzreiz varéja pateikt: tadas aplinku celiem nelegali cen3as
izsOtit no cietuma ...

«Sveiki mamina. Pagaidam vél dzivoju pasaulé, bet ne-
zinu, k& bads talak. Pavisam esat aizmirsu$i mani, kad esmu
projam, neviens vairs neliekas zinat. Vai tad mate ta kadreiz
var darit — nelikties saprasties mani tagad! Vai izzinu par
manu tuberkulozes slimoSanu samekl&ji! Sati tieSi uz adresi —
Latvijas PSR Augstakas tiesas Kriminallietu kolégijai. Jo citadi
vél nokaveési, un tad viss bls pazaudéts, un tad bads gratos
darbos jastrada. sati, kamér tiesa nav |émusi par mani. Ka
teicu, tad piesdti vél visu, ko prasiju — tieSi man paSai naudu
un produktus. Tu mamin, taCu apsoliji man apgadat visu
nepiecieSamo! Jau pusménesi cieSu un vél nevaru sagaidit.
Citi, kam nav neka palicis no sava IpaSuma, ir labak apgadati.
Tik noteikti visu izdari. Ja pati esi saslimusi, tad dabd kadu
citu. Ar labu vakaru. Emma.»

ST lapelite attiecinama uz tiem gadiem, kad Emmu tiesaja
par valsts mantas izlaupisanu . ..

Tikai neparsteigsimies nu ar secinajumiem, jo tagad ietek-
méties un kladities bdtu visvieglak. Matei tuvak patieSam
tacu dzivoja un visredlak ari palidzéja vecadka meita Aldo-
nija. Katrai sava maja dzivojot, vinas viena otrai pa kajam
tatu nemaisijas. .. Kapéc gan izvéle parcelties krita par
labu jaunakajai meitai! Varbat patieSam aiz laipnas sarakstes
slepas savs aprékins! Tadas Saubas varéja viest, pieméram,
Vilmas nopratindSanas protokold lasamas rindas:

«Pati savam acim redzéju, ka mate savu méaju testamenta
novéléja Aldonijai. Ar paréjam meitam ari matei attiecibas
bija labas. Emma, pieméram, kolidz gribéja kur aizbraukt,
td pie mammas atstdja savu puisiti. Mate par to loti prie-
cajas. Més visas, iznemot Liliju, palidzéjam matei, ka vien
varéjam — gan produktus vedam, gan naudu devam.»

Tiesa, lagiem gan masu liecibas nonaca pretrunas. Zenta,
kura stradaja par slaucéju kada attala Latgales kolhoza,
apgalvoja:

«Mate tieSi mani uzskatija par labako meitu, jo es visilgak
dzivoju ar vinu kopa. Arl vélak apciemoju. Kad pagajusaja
gada nopirkam automa$inu, braucam pie vinas bieZi, pat
divas tris reizes meénesi, jo mate teica — kad tikai naudu
vajagot, lai braucot. Pie meitam mate negribéja dzivot tapéc,
ka mums talos rados jau bijis tads gadijums: kada mate
Dambite maju pardevusi un meitu mazbérnus izaukléjusi,
bet, kad nu nauda bijusi iztéréta, tad neviens vairs mati nav
gribéjis. Talab mate izteicas, ka savs kaktin§ tomér labaks.
Tapéc nekadi nesaprotu, kapéc vina piekrita braukt pie tas
Lilijas, jo ta taCu tur vispar neradijas! 7. septembri, kamér
Lilija ar smago masinu veda projam mates mantas, més ar
vieglo auto mati pa celam ievedam savas majas, gribéjam
pierunat, lai paliek, bet 81 iespitéjas, teica: «Kur mana
manta, tur es pati.» Nesaprotu ... Es vél prasiju Lilijai,
ka tad bas ar to naudu! Bet $1 atcirta, ka majas naudu krajkasé
mate novéléjusi tikai vinai. Bet matei uz rokam talu palika
ari vél lopu nauda .. .»



Emma, kadas mazpilsétas namu parvaldes sétniece, savos
paskaidrojumos tagad bija strupaka:

«Kas man jaizskaidro! Péc ta vien spriezu, ka mates nave
nebija dabiska, jo Lilija slikti uzvedas pret mani. Un kapos,
rau, likim tas plankums uz pieres un tumsais zilums uz kakla
jau pa gabalu bija redzams ... Ka lai es zinu par tam pret-
runam! Tapéc jau jums ir eksperti — lai tie dod savus atzi-
numus! Mani lieciet miera!» Un ndkamaja diena vina uzrak-
stlja kartéjo «Sausmu stastu» prokuratlrai par... mates pie-
minas nekautrigu apganisanu . ..

Es jau paredzu lasitaja neapmierindtibu un neiecie-
tibu: kapéc tad meés Iidz Sim vél neesam uzzinajusi
pasas Lilijas un Laimona viedokli Saja lieta! Ka vini

izskaidro notikuso, ka novérté savas attiecibas ar mati un
masam! . ..

Baidos, ka ar to vien nepietiktu. Tur jau slépjas masu
vértéjumu parasta klime, ka divu stridigu nometnu pretéju
uzskatu konfrontéSana ne vienmér ir tas labakais un objek-
tivakais patiesibas celS. Jo kategorijas «ja» un «né» ir tikai
absollti jédzieni, bet nav absoldti lielumi, no kuriem varétu
izvilkt «vidéjo aritmétisko». Tadas formulas pasaulé nav.
Vai, sacisim citadi: ko gan varétu dot, pieméram, «apstudzétas
puses» apgalvojums, ka «4a nebija». Vai tas mds tuvinatu
patiesibai — «ka bija»! ...

L1dzTgi So dilemmu risindja ari izmekléSana. Un tapéc tikai
tagad, kad ir noklausinati vél devinpadsmit (1) liecinieki, kuri
dazados laikos un situacijas bijuSi Ozolinu mates un vinas
meitu pavardu tuvuma, es uzdroSinos kaut attalinati paluko-
ties uz 8o cilvéeku savstarpéjam attiecibam, kuras nevaru no-
dévét citadi, ka par vinu pasu dvéseles tragédiju.

Jau minéju, ka matei ar nelaiki viru dzive nebijusi
viegla. Tévs bija kausligas dabas, un tapéc pret
vecumdienam kadu bridi pat pabija ieslodzijuma.

TieSi taja laika piedzima Lilija, bet ar to pasSu pietika, lai
launas meéles parliecinatu meitas, ka Lilija neesot vinu ista
masa, kaut gan td nebija taisniba. Tafu lasta akmeni tika
mesti, un kop$ ta laika Lilija masam bija un palika vienigi
«pelnruskite».

Pazemota, vina agri aizgdja no majam, tau mati miléja
un, gan macoties, gan stradajot, vienmér atlicindja kadu
mazuminu, ar ko centds mati materiali pabalstit. Tikai vienu
reizi Lilija sacélas pret mati. Tas bija toreiz, kad Emmu tiesaja
par valsts mantas zagSanu. Toreiz mates lagtos 80 rublus
Lilija kategoriski atteica . . .

Ka Emma un, iespéjams, arl citas masas to nepiedos, Lilija
zinaja. Jau Skiroties no diviem iepriek$éjiem viriem, Emma
bija tiesajusies un plésusies par naudu un mantu gan tais-
niem, gan zemiskiem Iidzekliem. Tacu citadi Lilija rikoties
nespéja, jo vairak tapéc, ka redzéja — ari paréjas masas
centds mati izsdknét un, lai savu panaktu, nevairijas
vispretigako intrigu. Sen pametu$as mati un dzivodamas talu
no majam, vinas tomér atrada laiku, lai kaut ko no mates iz-
spiestu, tai laika sanaidojot un uzridot paréjas masas citu
citai.

Ta tas bija ari ar Aldonijai norakstito «testamentu». Ta
ka Aldonija dzivoja vistuvak un retumis ari palidzéja, tad
mate patiesi bija nolémusi visu mantu novélét vecakajai
meitai. Reiz saslimusi, vina jau grasijas atdot Aldonijai pieni-
gako govi. To uzzindja Emma un iestastija matei, ka vinas
slimiba esot Aldonijas pirksts — §1 mammas kiokas gabala
esot iegradusi indi. ..

Provokacija izdevas. Ne varda nepaskaidrodama, mate
pardeva govi un vél teli sveSiem cilvékiem.

Zentai mate palidzéja nopirkt automasSinu — iedeva
1500 rublu. Ar to paSu Zenta celu uz mates majam bija aiz-
mirsusi.

Vilma gan ne. Tikai Vilmas paSreklaméta «palidziba» matei
patiesiba jasaprot mazliet citadi. Ikreiz, kad mate kava cuku,
novaca abolu vai kartupelu razu, Vilma ar savu automasinu
bija klat ka likts, piekrava Iidz aug$ai, lai tddal vestu uz
pilsétas tirgu pardot. ..

Mate to dro8i vien novértét nespéja, vinai gluzi vienkarsi
bija dasna sirds. Bet ar lauku cilvéka gudribas pieredzi vina
nojauta, ka pretl sanemt varés vienigi no savas Pelnrudkites.

TieSi tai vina arl uzticéja savu pédéjo slépto véléSanos,
nevest vinu pédéja gaitd uz Térci blakus tévam, bet apglabat
Arlava, sava ciltskoka pédéja atzara tuvuma . . .

To zindja vienigi Lilija. To nezinaja masas, kuras 25. sep-
tembri ieradas Drikstos péc mates, pat zarku panémusas
ITdzi.

«Kapéc!» — vaicaja Lilija. «Zarks jau ir iegadats, un béres
bas sestdien. Dzirdéjat visas! Sestdien — Arlavas kapséta.»

«Vispirms atdod mdsu naudu un péc tam tikai runasim
par bérém!» — kliedza Zenta.

Bet Aldonija pesteloja: «To zarku més patiesiba atvedam
tev. Kad tu par mates naudu nopirksi masinu, tad nositisies
pirmaja staba, dzirdi! Tapéc vari jau tadal gulties tai kasté
iek8a .. »

«Atdod mati! Atdod mantu! Atdod naudu!» — maécéas virsi
Emma un Vilma.

Un tad Lilija patiesi nobijas. Vina domaja, ka masas,
vairakuma bddamas, varétu patieSam mati ar varu aizvest
uz Terci. Vina atteicds mati pat paradit. Ko darit!

Par pardoto maju ienemta nauda atradas krajkasé uz
Lilijas varda. Vél bija par govi ienemtie 700 rublu. Tos vina
atdeva Vilmai. Lai sadala masam. Un péc tam, no taldkam
sarunam atteikusies, apklusa. Nereagédama uz zaimiem un
draudiem. Nereagédama uz plikiem un grastiS$anu. Nereagé-
dama ne uz ko ...

Béres notika klusi, pardesmit tuvakajiem pazinam pieda-
loties. Béru mielasta galda viens gals palika tukSs. Piecas
vecakas masas uz mates bérém demonstrativi neieradas . ..

NO rajona prokuratdras léemuma:
«(..) Noraditie apstakli lauj secinat, ka vairak-
kartigo zinojumu un sddzibu pamata ir strids par
mantojumu, kas neietilpst izmekléSanas kompetence.

Pamatojoties uz augstak minéto, noléma:

— Kriminallietas Nr. ...
ka nav noticis noziegums.»

Kriminallieta izbeigta. Kriminallieta ka juridiska proceddra,
kas kopa ar sidzibu parbaudém ilga gandriz gadu, patéréjot
juristu algads, ar izmekléSanas manipulacijam saistitajos
izdevumos un parbaudes komisiju komandéjumu apmaksas
ievérojamu summu valsts lidzek|u, tagad likumigd karta
norakstama razoSanas «dabiskaja nobiruma».

Kriminallieta ka biezs dokumentu s€jums, kura ir gandriz
200 lappusu, nerékinot fototabulas (tas — no ekshumacijas
un patologanatomiskas izmekléSanas), un kura desmitiem
profesionalu specialistu ieguldijusi milzumu darba, talanta
un atjautibas, tagad beidzot noliekama arhiva.

Emocionalie pardzivojumi un morala trauma, kas tikusi
Lilijai Ozolinai un vinas tuviniekiem, uzskatama ka objek-
tivas Tstenibas noskaidroSanas procesa neizbégams faktors.

Nu bet vecako masu tendenciozd un skandaloza riciba!l
Redziet ... ka lai to pasaka! Vinas jau tikai domaja, ka mate
nomusita. tapéc «signalizéja», bet izradijas, ka nekas tads
neesot noticis, tatad — cilvéciska kladisanas.

Bef dzive turpinas. Un tadél es gribu nobeigt So aprakstu
vél ar vienu véstuli, kura gan neietilpa nelaikes arhiva, bet
lietai pievienota citu apsvérumu dél. To rakstijusi vienas
masas meita savai bédu un satraukumu piemeklétajai maésicai
Intai.

«Labdien, maSuk! Piedod, ka tik ilgi nerakstiju. Daudz
jamacas, lai iestatos tehnikuma. Nupat mani uznéma komjau-
natné. Esmu sasparojusies un baigi zubros. Nodod sveicienus
savam mammukam un tétukam, un paskaidro, ladzu, viniem
to, ko paskaidrot es varu vienigi Tev, maSuk! Piedod mums
visiem, ka neaizbraucu uz vecmammas bérém. Es gan centos
parliecinat mammu, lai neklausa paréjas masas un visu dara
cilvécigi, bet Tu jau zini, kas tas bija par lembastu. Vai
tieSam taisniba, ka nauda var padarit cilvékus par pléso-
nam! Emmas tante vél tagad neliekas miera un nésajas apkar:
ar visadiem papiriSiem un lapinam un spieZ virsa, lai mamm?
ari parakstitu. Bet tas tacu ir riebigi! Un es mammai nelauju
ne par ko parakstit, jo neesam mantkarigas, ta ka Eir
ar citam masam.

Masel! Més taCu gan nebdsim tik nejaukas, kad izaugsim,
vai ne! Gaidisu atbildi! Airida.»
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tiesvedibu izbeigt sakara ar to,



JANIS VAHERS

Masu republikas basketbola sacensibu ka-
lendars ir «smaga» lasamviela pat tikai tad,
ja to panem plauksta. Dazkart, méginot ap-
tvert un cenSoties redzét visu, kas notiek gro-
za bumbas fronté, var skriet ka sprinteris ma-
ratona distancé. Pie viena klausities lidz-
biedru atzinas, ka basketbola varétu bat vai-
rak, bet taja, kas jau ir, nepatik tas un vél ne-
apmierina sitas. Bet tur nu vistieSakaja veida
vainiga Latvijas PSR basketbola federacija —
viena no visdarbigakajam sabiedriskajam or-
ganizacijam masu republikas sporta vispar. Jo
ta cendas aptvert gandriz neaptveramo: sakot
no Latvijas meistarsacikstéem Iidz Baltijas
republiku veteranu kausa izcinai, sporta
biedribu ¢empionatiem un laikraksta «Sports»
balvas izcinai jaunatnes komandam. Nemaz
nerunadjot par meistarvienibu startiem PSRS
meistarsacikstés un citos Vissavienibas un
starptautiska ranga turniros. Ja, mums gribas,
lai bdtu labak, lai viss, kas notiek Latvijas
basketbola jebkura Iimeni, dotu ko realu
galvend mérka sasniegSana: TTT, VEF un
ASK meistarkomandu rezervju nodrosinasana
un papildinasana. Un te daudz kas ir savstar-
péji saistits. Ar1 ar republikas basketbola
¢empionatu, par kuru Soreiz visvairak gribu
runat.

Republikas meistarsaciku nolikuma rak-
stits, ka 3o sacensibu mérkis ir popularizét
basketbolu, paaugstinat spélétdju meista-
ribu, k& ar7 noskaidrot spécigakas komandas
un basketbolistus. Turpat: ka Latvijas ¢em-
pionatam jasekmé spélétaju sagatavo$ana
PSRS 54. meistarsacikstém un XXIII Olim-
piskajam spélem! Lai nu paliek augstie olim-
piskie mérki; méginasim tikt skaidriba, ciktal
republikas €empionats var dot ieguldijumu
meistarvienibu dalibnieku izaugsmé. Par to,
ka 8is sacensibas bdtu aicinatas producét
jaunus basketbola talantus meistaru rezer-
vém, tiek smalkjatigi kluséts. Kapéc! Laikam
jau tadel, ka gadiem ilgi nepastav saikne:
republikas ¢empionats — meistarkomandam,
toties ka nenovérSama liga pienemta atgrie-
zeniska sadarbiba: meistarkomandas ar sa-
viem bijuSajiem un tagadéjiem dalibniekiem
atbalsta Latvijas klubu komandas. Laikam
gan tiedi uz tadiem pamatiem pédéjas sezonas
varéjis tik plasi sakuplot kolhozu komandu
skaits. Kas tad batiba ir Sie republikas ¢em-
pionatos biezi vien augstas vietas izcinoSie
kolektivi!  VienkarSruna — patérétaji, kam
allaz pats svarigakais — nenogulét isto bridi
un savakt savas rindas spélétajus, kuru liela
basketbola gaitas beidzas. Ja rodas iespé-
jas — uzaicinat ari tos, kas vél turpina cini-
ties meistarvienibu sastadvos. Saprotams, ka
izaudzinat jaunus spélétajus ar republikas
klubu visai minimalajam treninu iespéjam un
art ne seviski augsta limena trenindarbu (gan
metodiska, gan arl regularitates zina) nav
isti reali. Tapéc ari §is «injekcijas» no malas,
ko batiba varétu salidzinat ar dopinga lie-
toSanu, kad paSu riciba esoSie spéki tiek
papildinati, liekot lieta aréjus, acumirkli gana
efektivus paliglidzeklus. Un iznak, ka nevis
republikas meistarsacikstes gatavo rezerves
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masu parstavniecibai Vissavienibas meistar-
Iimeni, bet drizak gan tas barojas no «katla»,
kur pasas nav pat laga sali piemetusas . ..

Republikas FKSK un basketbola federacija,
protams, nav apmierinata ar to, ka jau minétas
kolhozu un uznémumu komandas pat nedoma
par groza bumbas jaunatnes iesaknoSanu
savas teritorijas. Vini galigi nejutas aicinati
nonemties ar kaut kadiem «sikajiem» — ej
nu sazini, vai beigds no viniem kas iznak.
Turklat darit darbu ar skaidru apzinu, ka
labaka «produkcija» b0s jaatdod citiem un
pasu labumam nepaliks. Ar «gataviem» pie-
auguSajiem vienkar$ak un dro$ak. Lidz Sim
bridim neesmu sapratis, kads, pieméram,
sakars ASK meistarkomandas spélétajiem
Tolmacovam, Ivanovam un Goncarenko ar
Rigas éku celtniecibas kombinatu (ECK), ko
vini patiesam paSaizliedzigi parstav republi-
kas meistarsacikstés. DaZs kuluaros smej, ka
Sitie esot no celtnieku karaspéka ... Apmé-
ram tapat ir ar vairdkiem Jelgavas SCO ko-
mandas «celtniekiem». Tad vél ir vesela stripa
«kolhoznieku», kurus bieSu lauka vai ferma,
varu saderét, neievilktu pat ar lieljaudas
traktoru. Labi, ja jau meistarkomandu dalib-
nieku izmantoSanai republikas ¢empionata
sada sistéma iesaknojusies, tad varbdt vaja-
dzétu ieviest papildinajumus. Pieméram,
Latvijas basketbola federacija, dodot Siem
spélétajiem atlaujas parstavét darba kolekti-
vus, ar kuriem tiem nav nekada sakara, varé-
tu prasit, lai par katru $adu gadijumu attieci-
gad komanda atmaksatu ar konkrétu jaunieSu
iesaistiSanu no attiecigo organizaciju puses.
Nevis no sporta skolu audzéknu vidus, ko 3a
vai ta var atri sameklét un sarunat, bet tiesi
no vietéjiem jaunajiem un vél nekur basket-
bola neiesaistitajiem censoniem. Teiksim, no
darbinieku bérniem, no vietéjo skolu au-
dzékniem. Var jau gadities, ka jaunatrasto
pirmsakumi basketbola bds parak tuvu Kkri-
tiskajai vecuma cenza robeZai (jo lielaka dala
perspektivo, kaut vai ar varu ievilkta, jau
kaut kur trenéjas). Tomér... Atcerésimies,
ka masu republikas sporta ir pietiekami daudz
«piemeéru», kad puisi sakusi trenéties gados,
kur pat pieredzéjusi treneri viniem jau laikus
izrakstijusi «vilka pasi», ne uz ko necerot.
Beigas tie galu gala bijusi spiesti augSminéto
«dokumentu» apmainit pret pastavigu pie-
rakstisanos lielaja sporta.

Visa 8ajd «kara» par atseviskiem meistar-
klasi sasnieguSiem spélétajiem piedalas art
augstskolu komandu vaditaji, kaut gan vini
saviem spélétajiem neko vairak solit nevar
ka dazu «gréku atlaiSanu». Tadas indulgen-
ces, neapSaubami, ir izdevigas, kad basket-
bolam perspektivais students ne seviski
perspektivi sevi paradda eksamenu sesijas
laika. Pirms zindma laika gadijas kuriozs:
basketbola federacija sanéma kadas augst-
skolas iesniegumu, kura tika ldgts atlaut
tas komanda atkal startét Vissavienibas mé-
roga diskvalifikaciju sanémuSam basketbo-
listam. Bija atrasti dokumenti un argumenti,
pat PSRS aizsardzibas ministra direktivu
ieskaitot . . .

Ja, un tad mums vel ir tdda organiza-

cija, kas nenem galva ne republikas augsta-
kas sporta vadibas, ne citu kompetentu or-
ganu léemumus, par sabiedrisko domu un
Latvijas sporta interesém vispar nerunajot.
Vai kads var pateikt, kapéc agrak — pirms
gadiem 15—20 — tik popularais Armijas
sporta klubs (ASK) patlaban Latvijas basket-
bola ir kluvis gandriz vai par sveSkermeni!
Toreiz uz abu meistarkomandu — VEF un
ASK — savstarpéjiem maciem PSRS meistar-
sacikstés varéja tikt vienigi ar milzu pazi-
§anos vai lieliem bicepsiem; turklat Iidzjutéju
pulks abam komandam bija apméram vienads.
Tagad — jau kur tie laiki — uz ASK spélém
iet tikai pasi zvérinatakie basketbola cienitaji
vai ari tie, kam tobrid galigi nav ko darit. . .
lemesls pavisam vienkar$s: nu jau gadiem
ilgi ASK masu basketbolu parstav citu re-
publiku sportisti, kuri turklat mainas tik ka-
leidoskopiska atruma, ka pécak jok, kur§ ir
maséjais patlaban un kur$ tads ir kadreiz
bijis . . . PaSméaju puiSiem, péc tam, kad ir
salasiti visi iespéjamie «viesspélétaji», ASK
rindas nekadas dizas vietas vairs pari nepa-
liek. Pat republikas meistarsacikstés lielako-
ties spéléja lietuvieSu un igaunu puidi, bet
maséjie Zeli skatijas no rezervistu sola. Bet
Lietuva taja pasa laikd, sanemot no Rigas
krietni iespélétas un sagatavotas rezerves,
par mums skali smejas: «Muasu ceturta virie-
Su meistarkomanda bazéjas Riga ...» Kop$
zinama laika situacija ir mazliet uzlabojusies,
tau par normalu to saukt tik un ta nevar.
Kaut vai Latvijas meistarsacikstés vajadzétu
no armijas sporta kluba pat pieprasit izmantot
tikai masu republikas basketbola audzéknus!
Tad ASK vismaz kadu dalu uzticibas Padomju
Latvijas basketbola varbat ari atjaunotu.

Kaut gan viena aspekta LPSR ¢empionats
savu darbinu kopuma vismaz daléji padara.
Meistarvienibu jaunakie dalibnieki un kan-
didati te gast iespéju sevi paradit un uznem-
ties komandu Iidera lomu, kas viniem Savie-
nibas macos rezervistu statusa dé| biezi vien
ir liegta. TaCu te uzreiz izvirzas cits jauta-
jums — ko gan republikas FKSK basketbola
vadiba ar dazadiem administrativiem |[1-
dzekliem cenSas noslépt! Jau pieminéju, ka
pasmaju klubu treneriem ne vienmér izdevigi
likt laukuma basketbolistus, no kuriem kadreiz
nakotné «kaut kas varétu iznakt», ja vinu
riciba ir jau «gatavi» spélétaji, kas vai nu
péc meistarkomandu dalibnieku gaitu beig-
Sanas turas labd un pieredzes pastiprinata
Iiment, vai ari ir meistarvienitbu paSreizéjie
Iideri. Kur rodama izeja! Galu gala, negradisi
tatu masu cienfjamos veteranus ara no
basketbola, noradot tiem celu uz veterdnu
maciem tikai tapéc, ka vini lielajam basketbo-
lam neperspektivi un savu ieguldijumu devusi
pagatné. Vél jo vairak tapéc, ka cinas pret
viniem — aci pret aci basketbola laukuma —
jaunie var gat un parnemt daudz.

Nu jau, Skiet, pagajusi tie laiki, kad re-
publikas klubu treneri k& neglabjamu lau-
numu uznéma LPSR basketbola federacijas
un republikas FKSK [émumu, ka komandu
sastavos obligati jabat vismaz diviem jau-



natnes vecuma spélétajiem, kam laukuma —
spélé japavada noteikts laiks. Sakas pavisam
kuriozi, varétu teikt — cirka ekvilibristikas
numuri, ar domu nevis par to, ka jauneklus
un jaunietes labak lieta ievadit, bet gar
par to, ka apiet un bez lielam sapém parkapt
jaunievedumu ietekmi uz konkrétas komandas
rezultatiem. Protams, tur vairdk bija subjekti-
va un tada ka lokalpatriotisma, par republikas
basketbola kopéjiem uzdevumiem nepiedo-
majot. Dazs treneris méginaja jaunietim atrast
vietu laukuma, lai tas iespéjami mazak (péc
vina domam) traucétu citiem spélét. Cits uzlai-
da abus jaunos laukuma pasa spéles sakuma
ar uzdevumu labi atri sadot pa nagiem visiem,
kas nak tuvuma, td nopelnot pa piecam per-
soniskajam piezimém, péc kd nolikuma bija
atlauts raidit laukuma jebkuru spélétaju bez
vecuma cenza ... Bet tas numurs tomér ne-
gaja cauri, jo bieZzi vien sakuma tada veida
uzdavinato handikapu vairs Iidz pat spéles
beigdm neizdevas atdabat. Vajadzéja vien
samierinaties ar augstakas basketbola varas
iestades prasibam ... Péc kada laicina daza
republikas komanda izdarija «fenomenalu
atklajumu»: tie jaunie, ja viniem jauj biezak
darboties laukuma un uzticas, nemaz tik
stulbi un kusli, ka domaja, nav.

Republikas meistarsacikstés labi iejutusies
TTT un VEF juniori. Ari RORS gara auguma
jaunie basketbolisti savu pieredzes dalu cina
pret vecakajiem, meistarvienibu skolu izgaju-
Sajiem spélétajiem sanem neparprotami.
Vajadzetu it ka priecaties. Bet prieks paliek
pusceld ... Jo vecakas paaudzes basketbo-
listiem, kaut vai vinu fiziskas kondicijas dél,
nav ne pratad, pieméram, aktivakas aizsar-
dzibas formas, par presingu vispar nerunajot.
Un jaunie pierod darboties pret mazkvalita-
tivu zonas aizsardzibu, kas republikas ¢em-
piondta dominé gandriz visas spelés. Taja pat
laika Vissavienibas macos &1 statiskas spéles
pieredze praktiski nav izmantojama, jo pre-
tinieki jau labi sen ka no $ada arhaiska dar-
bibas veida ir atteikuSies. Ta, pieméram, TTT
juniores un pat meistarsastava dalibnieces
republikas ¢empionatd pierod spélét ar
pusslodzi, jo — kdda pretdarbiba, tada ari
darbiba ... Agrak, kad meistarvienibas spé-
letajas cinfjas viena komanda un jau pirms
Latvijas PSR meistarsacikstém bija pilnigi
drosas, ka zelta medalas vipam jau kabata,
treneri gudroja kaut kadus maksligus Iidzek-
lus, kam vajadzéja vismaz zinama méra sti-
mulét vinu audzéknes. Teiksim, likt iemest
viena spéleé vairdk par simt punktiem, bet
savd groza nelaut ieraidit vairdk par piec-
desmit. Tada lapisanas vien jau iznaca, jo
republikas augstdkaja ligd nav daudz ko-
lektivu, kuru sastavs un darbibas kvalitate
prasitu no meistarém ipaSu piepali. Vélak,
kad tika pienemts Iémums par augstskolu
studendu atdoSanu to komandam, situacija
mainijas uz labo pusi, jo nu paradijas zinama
godkariba. Galu gala — ar ko, pieméram,
LVFKI ir sliktaks par LVU! Nav sliktaks!
Nu tad pieradi! Lai nu ka, taCu nedrikstétu
rasties situacija, kura viegli un vienkarsi va-
rétu vegetét basketbolistes, kas $adu tadu
personisku apstaklu vai aizvainojuma dé|
paliek pusceld uz meistarvienibu, vai no tas,
mekléjot vieglaku dzivi, aiziet ...

Basketbola, tapat ka daba, ir razas un
arl nerazas gadi. Gan virieSu, gan sievieSu
basketbola vienu dzimSanas gadu spéléeta-
jiem (teiksim, tiem, kas attiecigaja bridi
atbilst Vissavienibas skolénu spartakiades
vai jaunatnes sporta spélu nolikumprasibam)
tiek administrativi raditas priekSrocibas,
kaut arl vini bieZi vien ne par mata tiesu
nav meistarigaki par saviem mazliet veca-
kajiem vienaudZiem. Nelaime tikai, ka dazreiz
republika izaudzetas basketbola jaunatnes
raZas gadi galigi nesakrit ar kaut kadas iesta-

dés noteiktajiem «vélamajiem gadiem».
Tadus norddijumus «no augSas» masu re-
publika sanem vairuma, turklat tie pat dazu
méneSu robezas var bat diametrali pretéji.
Un td meés, dazkart sava parmeérigaja uzcitiba
un paklausiba 8o un to tikko sava saimnieciba
apgazusi, esam spiesti tieSi to paSu un tai
pat vieta bavét no jauna .. .Jaunais sportists,
kuru attiecigs rikojums «gadu nastas» dé|
liek uzskatit par neperspektivu, ta tiek mora-
liski sagrauts, atstats bez nakotnes sporta.
Un tad jau vairs nav nozimes tam, ka gadu
vai ménesi vélak augstaka basketbola vara
atkal izdod kartéjos «vienigi pareizos» lému-
mus, kas nu lauj atraidito jaunieti uzskatit
par perspektivu. Taja bridi daZs no reabili-
tétajiem jau ir pametis sportoSanu un pat
noslidéjis tiktal, ka spéj vairs trapit tikai
pa kadu vinam nepatikamu fizionomiju
restorana durvju priek3a, nevis iemest bumbu
agrak tik iemilotaja basketbola groza. Ja
neatrodam iespéju vismaz sava republika
palidzét jaunietim palikt pie basketbola, pa3i
vien esam vainigi.

Tad varam neraZas gados platit rokas —
sak, ko tu padarisi, — nav un cauri. Savukart
razas gados, kad sagadas kopa liels skaits
gan gara auguma, gan visadi citadi labu
un perspektivu jaunieSu, pamatojoties uz
«parprodukcijas» principiem, apbrinojami
viegli Skiramies no parpalikuma, kas péc maza
laicina batu varéjis noderét.

Sapigu problému ir vél daudz. Jautadjums
par to, kurd komanda izdevigak spélét un
vai, beigu beigas, republikas komanda ar
mazakam pualem nevar sanemt kaut ko vairak
nekd meistarvieniba, ari labklajibas zina,
kuluaros klist sen, kaut gan skali par to
cendas nerunat. Tur, protams, nav runa par
eksperimentalajam kedam vai importa tre-
nintérpu. Kolhozu iespéjas savu sportistu
nodrodinasana un apgadé bieZi vien par-
trumpo to, ko var piedavat meistarkomanda.
Skumji jau ir, bet entuziasma laiki, Skiet,
ir pagajusi.

Arl republikas meistarsacikstés, lai gdtu
jelkadus panakumus, treneriem vajadzigi
zinami «menedzeriski» talanti, bet spéléta-
jiem — profesionala attieksme pret basket-
bolu. Par visada veida parvilinasanu un cita-
diem trikiem, kuru rezultata dazs meistar-
vienibu padreizéjais dalibnieks republikas
¢empionatad diez kapéc partaisits par jelgav-
nieku vai limbaznieku, kaut isti nezina, kur
vina «dzimta» organizacija atrodas, esmu
rakstijis jau agrak. Skaidrs ir viens: 3adas,
ar vieglu roku dotas parejas nekadi neveicina
groza bumbas attistibu rajonos, un dais
agrak pazistams basketbola centrs atmirst.
Jo vietéjie puisi un meitenes, kam péc patie-
sibas batu atvélama vieta paSmaju komanda,
vai nu trin rezervistu benki, vai labakaja
gadijuma klost par tadiem ka bumbas pade-
véjiem meistariem, kuriem galvenais ir sevi
paradit! Kadreiz vienam no Siem meistariem,
kas man bravarigi vaicaja, vai es esot saskai-
tijis, cik talos trispunktu metienus vin$
todien sametis, atbildéju: «Né, toties saskai-
tiju, cik tu aizmeti garam. Un tur sandk vismaz
piecreiz vairdk ...» Spéle toreiz bija gluzi
vienkar$i nebaudama, jo viena aktiera teatris,
kas zaudéjis jebkadu méra sajutu, ari basket-
bola propagandai diezin vai ko varéja dot . . .

Tatad — kas isti ir republikas meistarsa-
cikstes! Veteranu iespéja pagarindt savu
aktivds sportoSanas laiku; tada ka veselibas
grupa! Meistarvienibu pasreizéjo dalibnieku
papildtrenind un dazadu vél Iidz galam ne-
apgdtu tehnisko panémienu slipésanas vieta!
Varbat tomér zindms atspériena punkts cela
uz meistaribu masu jaunieSiem! Laikam jau
viss minétais kopa, vienigi istds proporcijas
joprojam nav izdevies atrast.

Nav noslépums, ka republikas klubu ko-
mandas treninu darbs notiek neregulari
un tam nav ari Tstas bazes. Trenerim ir grati
stradat un izmantot kaut vai tas pasas eso$as
iespéjas, jo So komandu spélétaji tacu, ka
médz saclt, nav tur piesieti un uz treniniem
ar? var nakt, ka sanak — péc briva apmeklé-
juma principa. Faktiski $is vienibas dzivo
ar spélétaju agrak uzkrato pieredzi un kon-
diciju, jo kaut kadas jaunas kombinacijas
vai sadarbibas apgat praktiski nav laika un,
liekas, — arT lielas patikSanas. Un ta starp
dazam patieSam interesantam un savdabi-
gam komandam ar savu darbibas rokrakstu
gluzi vienkarsi eksisté vesels Iérums kolekti-
vu, kas masu republikas basketbola kopéjo
panoramu padara nabadzigaku, neka ta varée-
tu bat. JaunieSus tieSi republikas ¢empionati
uz meistarvienibu sastaviem nav delegéjusi.

Republikas basketbola tiesneSu korpuss
pédéja laika ir stipri novecojis gan gadu,
gan metodikas zind. Médz jau teikt, ka spéli
netaisa tiesnesi, bet komandas, tau ari Sis
apgalvojums nebas Tsti vieta. Patlaban mums
ir tikai 3—4 arbitri, ko aicina tiesat ari Vissa-
vienibas macus, taja skaitd PSRS meistarsa-
cikstes. Ar kaiminiem — igauniem un lietu-
vieSiem — més $aja zipa jau sen nevaram
konkurét. Tur, bez Saubam, vainojama Lat-
vijas PSR basketbola federacijas tiesneSu
kolégija, jo jauni arbitri tikpat ka nemaz
nav sagatavoti un pavisam minimali tiek
virziti ari Vissavienibas aréna. Un te nu —
paradokséla situacija. Esam pamatigi «iegrie-
zuSi» arl Latvijas basketbolam. BieZi vien
ir ta, ka madsu jaunatnes komandas péc at-
grieSanas no Vissavienibas sacensibam
Zelojas, ka tiesneSi tur bijusi pret viniem
neobjektivi, ka pretiniekiem Jauts darit visu
utt. TaCu vai ta vienmer ir isteniba! Manuprat,
daudzu $adu Zélabu nebdtu, )a masu republi-
kas tiesneSi ar1 Latvijas €empionatos un
citas iek$éjas sacensibas vaditu spéles ...
péc starptautiski pienemtiem noteikumiem
un metodikas. Bet masu arbitri, «varoties
sava sulda» un gandriz neko no ta, kas jauns
tiesneSu darbiba arpusé, neredzot, dazbrid
patieSam trakté noteikumus seSdesmito gadu
gara un Iimeni. Laiks iet, un jaunas vésmas
prasa ari citu tiesaSanas metodiku. Bet mums,
ka radas, visi véji pas pari. Ko darit, ja vecie
arbitri vairs ta Tsti parkartoties nespéj, bet
cerigi jaunie ir uz vienas rokas pirkstiem
saskaitami! Republikas basketbolu ar7 Sis
«apstaklis ar svilpi» Simbrizam bremzé. Tiek
meéginats padrimo situaciju padarit prieci-
gaku, liekot macus republikas rajonos tiesat
vietéjiem tiesneSiem. TaCu 3ada jauno tiesne-
Su mekléSanas un audzinasanas metode sava
batiba ir nolemta neveiksmei, jo vairak par
skandaliem lidz 8§im neko nav devusi. Vie-
téjais tiesnesis jebkura gadijuma noklast
briesmiga stresa situacija, jo — ja uzvar
majinieki, vétraini visds instancés protesté
viesi. Savukart, ja vinné ciemini, tad paSmaju
arbitrs savéjo acis klast vismaz par nodeveéju.
Un diezin vai tados apstaklos, kad tiesnesis
nemitigi tiek bikstits, lamats un visadi citadi
pazemots, kads jauns tiesalanas talants uz-
radisies. Drizak metis svilpi prom, pirms nav
dabijis nervu Kaiti.

Republikas ¢empionats ir plasa saimnie-
ciba, kurd visu parskatit un aptvert uzreiz
ir grati. Ir arl savas problémas, kas gaida
risinajumu. Lai nu ka, Latvijas PSR basketbola
meistarsacikstes citu lidzigu sporta veidu
sacenstbu vidd ienem stabilu vietu prieks-
pulka. Par to liecina kaut vai ¢empionata
popularitate sporta cienTtaju vidd. Tas nav
maz, bet allaz jau gribas, lai bdtu vairak
un labak ...
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